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Le Service d’Ethologie et de Psychologie animale de I'Institut de Zoologie de I’Université de
Liege a commencé I’édition, en 1981, d’une revue trimestriclle consacrée a I’étude, a la
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des productions animales. Dans sa version initiale, elle s’intitulait :

Cabhiers d’Ethologie appliquée

Les Cahiers se définissaient comme un outil a 1’usage de tous ceux — zoologues,
psychologues, sociologues, zootechniciens, vétérinaires, gestionnaires de parcs nationaux ct
réserves, éleveurs et pisciculteurs — susceptibles d’utiliser 1’éthologie dans la pratique
professionnelle. Ils se voulaient un lien entre chercheurs, praticiens et amateurs, un lieu de
rencontre ouvert a toutes les sensibilités vis-a-vis de I’animal sauvage ou domestique, libre
ou captif, protégé ou contrdlé, menacé ou produit, un creuset o s’affrontent et se fécondent
opinions et travaux au carrefour de 1’écologic et de 1'éthologie, de la zoologie et de la
zootechnie, de la protection et de la production, des sciences naturelles, économiques et
humaines, des sciences pures, fondamentales et appliquées.

Le premier numéro présentait ainsi un éventail d’articles illustrant ces différents
theémes : une recherche appliquée sur les dortoirs urbains des étourneaux sansonnets, un bilan
de recherche sur la gestion des populations piscicoles d’une grosse riviere de la zone a
barbeau, un plan de gestion des zones sensibles du parc national de I’Akagera, une synthese
des vues nouvelles sur I’éthique de nos rapports avec les animaux.

Pour aborder leur deuxiéme lustre, les Cahiers s’étaient dotés en 1986 d’un Comité
de Patronage international et d’un Comité de Lecture, ¢largissant ainsi et leur assise et leur
audience. Au moment d’aborder une nouvelle décennie en 1991, la revue a changé de nom :
elle s’appelle depuis lors, tout simplement :
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appellation consacrée par 1'usage, et qui correspond mieux au fond.
Trop souvent en effet, le terme « appliquée » a été ressenti comme un repli utilitariste, alors
que nous voulons étre a I'articulation de la recherche fondamentale et de ses utilisateurs, en
ce compris la réflexion.

Apres que I’éthologie se soit révélée étre une approche qui a revitalisé I’écologie et la
conservation, ce a quoi nous avions accordé la priorité pendant notre premiere décennie, il
devint évident qu'un domaine ol elle connait un succes « étonnant » est celui des sciences
humaines : psychiatres, psychologues, pédagogues, philosophes. sociologues s’en inspirent et
lui réclament des modeles, des références. L’animal n’est donc plus seulement un objet
d’étude, d’utilisation ou de conservation, mais aussi un sujet de réflexion, sur sa nature, et sur
la notre.

Les « Cahiers nouveaux » se veulent donc une revue d’éthologie
fondamentale et appliquée, animale et humaine.

En ces mati¢res, il convient en effet d’étre spécialement vigilant, 2 un moment ou se
multiplient de nouveau, de la part de personnes se situant en dehors du circuit professionnel
et échappant de ce fait au devoir de réserve et a la critique par les pairs. des interprétations
douteuses et des argumentations fallacieuses sur les enseignements de 1'écologie et de
I’éthologie. Plus que jamais, une information juste sur les faits et critique sur les
extrapolations doit circuler des spécialistes vers les utilisateurs. C’est la un nouveau défi pour
les Cahiers d’Ethologie.

Le programme de parution qui a commencé avec le Volume 11, 1991, tient compte
de ce souci. Aux fascicules traditionnels a caractere naturaliste, aux bilans de recherche,
sajoutent des textes de conférences, des essais, cherchant a montrer ce que 1'¢thologie,
comme outil méthodologique et de réflexion, peut apporter a la compréhension de I’origine,
du développement, du fonctionnement de I’animal humain.

La langue des Cahiers d’Ethologie est et reste le francais. Leur engagement
scientifique et déontologique se double en effet d’un engagement pour la défense et
I"illustration de notre langue comme instrument de conception et de diffusion de la pensée et
de I"action.
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AVANT-PROPOS

Depuis une dizaine d’années, biologistes et naturalistes savent que le site de
la « Vieille Meuse », au pied du complexe éclusier de Lanaye, est sous la menace
d’une modernisation de celui-ci pour permettre une meilleure liaison fluviale Meuse-
Rhin. Le devenir de Lanaye s’est précisé en 1991 des la titularisation de Monsieur
Jean-Pierre GRAFE au poste de Ministre des Travaux publics de la Région wallonne.
Liégeois, Monsicur GRAFE fit d’emblée de la modernisation de Lanaye une de ses
priorités.

Des lors, le Laboratoire d’Ethologie de I’Université de Licge, soucieux du
sort de la « Vieille Meuse », offrit au Ministere wallon de I’'Equipement et des
Transports (MET) d’étudier les moyens de préserver sa biodiversité. La prétention
du Laboratoire d’Ethologie de réaliser une telle étude se fondait sur la connaissance
que plusieurs de ses membres avaient du site depuis pas moins de 45 ans, sur le fait
que des recherches sur les poissons et les oiseaux — le grebe huppé en particulier —
y étaient menées depuis des décennies, sur le fait enfin qu’il peut mobiliser des
scientifiques et techniciens spécialistes de la recherche de terrain.

Le présent ouvrage correspond, avec une iconographie considérablement aug-
mentée, au rapport de 1’étude que le Laboratoire d’Ethologie, qualifi¢ d’« entrepre-
neur », a réalisée en 1993-94 sur décision de Monsieur le Ministre Jean-Pierre GRAFE
pour compte du Ministere wallon de I'Equipement et des Transports, Administration
des Ponts et Chaussées, Direction des Voies hydrauliques de Liege, agissant en tant
que « maitre d’oeuvre ». Cette étude a fait I’objet d’un contrat de service
(n° S 233/93/10) ainsi défini : Marché de services pour I’établissement d’un plan de
gestion et d’aménagement d’un site de substitution dans la nouvelle graviere de
Lanaye afin de sauver la diversité biologique du site condamné de la « Vieille
Meuse » a Lanaye dans le cadre du projet de construction d’une nouvelle écluse.

Conformément au prescrit de I'article 6 de la convention, I’étude est pro-
priété exclusive de I’Administration de la Région wallonne. Ministere de
I"’Equipement et des Transports, Direction générale des Ponts et Chaussées,
Direction des Voies hydrauliques de Licge.

L’exécution du contrat confié au Laboratoire d’Ethologie a ét€ encadrée par
un comité d’accompagnement composé de fonctionnaires de la Région wallonne :
1. Pour le Ministere de I’Equipement et des Transports :
Mr ir. B. FaEs, Directeur Général des Ponts et Chaussées (DG2)
Mr ir J. DEGROS, Inspecteur Général des Ponts et Chaussées (1G23)
Mr ir. F. ROENEN, Premier Ingénieur en Chef-Directeur des ponts et Chaussées
(D233)
Mr A. BERVAES, Directeur (D433)
Mr ir. N. SCHIEPERS, Ingénieur principal des Ponts et Chaussées (D233)
Mr B. KEHL, Premier Attaché (D233)
Mr R. ETIENNE, Ingénieur Industriel principal (D233)
Mr A. GILLET, Ingénieur (D433)
Mr A. IsTAs NIEMECZEK, Controleur des travaux (D233)
Mr N. SCHURGERS, Premier Assistant (D233)
2. Pour le Ministere de la Région wallonne :
Mme C. COENJAERTS, Ingénicur des Eaux et Foréts, Service de la Péche
Mr ir J. STEIN, Chef de Service, Conservation de la Nature
3. Pour le Cabinet de Monsieur le Ministre des Travaux Publics :
Mr ir Ch. PAQUET, Ingénieur en Chef-Directeur des Ponts et Chaussées
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Les auteurs :
Christine KEULEN, Lic. Zoologie, & charge du contrat
Michele LONEUX, Lic. Zoologie, Assistant ff Conservateur du Musée de Zoologie
Pascal PoONCIN, Dr Zoologie, Maitre de Conférences, Assistant
Jean-Claude RUWET, Professeur Chef de Service, Directeur de la Recherche

ont mis en commun toutes leurs données et documents de 1993-94 et des années

antérieures.

Ils ont bénéficié¢, au sein du Service d’Ethologie, de la collaboration de :
Dominique CASEAU, spécialiste en informatique pour 1’édition des rapports et des
Cahiers
Lucien HANON, Dr Zoologie, ancien Assistant, Collaborateur scientifique, pour la
réalisation du film vidéo
Servais HOUBART, Premier Technicien Chef, naturaliste de terrain
Philippe HumPERS, Chef Technicien spécialisé en informatique et en électronique
Maggy KEIRSSCHIETER-RENNOTTE, Correspondant en Chef, administrateur-tréso-
rier de la FERN, pour I"administration et la gestion du projet
Véronique MaEs-HUSTINX, Premier Technicien, graphiste
Théophile WUEMENOU, étudiant en Maitrise en Sciences naturelles appliquées et
en Ecodéveloppement

L’association Faune, Education, Ressources Naturelles — F.E.R.N. asbl —

(Quai Van Beneden, 22. 4020 Liege, T¢l. 041/665003) s’est vu confier le déve-

loppement du volet « vulgarisation » de 'enquéte (réalisation de panneaux
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Dr M. MARTIN, Directeur
Cl. DOPAGNE, Responsable scientifique et technique
M. PERET, Technicien-conducteur des travaux
Cing ouvriers spécialisés en gestion de I’environnement
Enfin, les auteurs ont bénéficié de la collaboration de collegues, scienti-
fiques et naturalistes qui ont participé a la recherche de maniére plus ponctuelle ou
ont communiqué des informations :
Mr Claude DOPAGNE (insectes aquatiques)
Mr Serge LALLEMAND (relevés de température des eaux)
Melle Cécile MICHEL, étudiante en arts et techniques de la communication
Mr Claude Puts (entomologie)
Mr Eric WALRAVENS (batraciens et reptiles)
L équipe de péche électrique du Dr Jean-Claude PHILIPPART
L’€quipe du Dr Jean-Pierre THOME (hydrobiologie)
MM. Jean DELCOURT et Georges PEROT (enquétes aupres des pécheurs)
ainsi que la Fondation ARK (documents sur les expériences similaires aux Pays-
Bas et connaissance de la presqu’ile du Petit Gravier)
A tous, les auteurs adressent leurs vifs remerciements.

Des le 4 juillet, Monsicur le Ministre GRAFE a invité les représentants de
I’Administration, des collectivités locales et des associations de naturalistes & une
séance d’information sur les résultats de 1’enquéte (voir allocutions pages 7 et 9).
Dans le méme esprit de transparence, il nous a, par lettre du 15 juillet 1994, autori-
sés & en assurer la publication dans les Cahiers d’ Ethologie au bénéfice de nos lec-
teurs et abonnés. Nous 1’en remercions vivement.




Présentation des conclusions de l’étude :

« LE SITE DE LANAYE : UNE BIODIVERSITE
REMARQUABLE »

Wandre, le 4 juillet 1994

Allocution de Monsieur Jean-Pierre GRAFE
Ministre des Travaux publics de la Région Wallonne

Mesdames, Messieurs,

En date du 13 juillet 1993, j’avais chargé le Service d’Ethologie et de
Psychologie animale du Professeur Ruwet de 1’Université de Licge de rcaliser
une étude ayant trait 2 la biodiversité du site de la Vieille Meuse a Lanaye. Cette
étude était rendue nécessaire par les perspectives de construction d’un quatricme
sas sur le complexe éclusier de Lanaye. Ce chantier est, en effet, appel€ a empié-
ter dans I’ancienne frayere de la Vieille Meuse. Mon souci est double : voir
construire 1’écluse mais aussi sauver, dans un méme temps, la variété biologique
inestimable qui regne en ces lieux.

L analyse avait donc pour but d’établir un plan de gestion et d’aménage-
ment d’un site de substitution pour la frayere de la Vieille Meuse.

Elle doit permettre de recréer un endroit favorable au développement de
la faune et de la flore dans une ancienne graviere située un peu plus en amont.
Elle vise a reconstituer rapidement dans la graviére les conditions favorables au
frai des poissons que I’on rencontrait sur I’ancien site.

Outre le dessein de reproduire dans et autour de ce site les conditions
d’installation de nombreuses especes rencontrées dans I’ancienne frayere, cette
étude comportait d’autres objectif’s :

— informer et sensibiliser le public a cette opération de sauvegarde ainsi
qu’aux exigences de la faune et de la flore qui se développaient sur le site.

— initier et conscientiser le public & la richesse et a la fragilité des lieux.

Dans ce but, le choix a été fait de réaliser des panneaux didactiques ainsi
qu’un film vidéo retragant I’ensemble des opérations d’aménagement du refuge
faune-flore, et mettant en évidence les especes qui 8’y trouvent.

Ces différents objectifs sont atteints grace au plan de recherche mis au
point par le service d’Ethologie et de Psychologie animale de I'U.Lg. Des opéra-
tions d’éducation mais aussi des enquétes ont été menées aupres de la popula-
tion fréquentant les sites.

Il a été également fait appel a deux associations régionales pour mener a
bien cette étude : I’ASBL « G.E.N.E.T. INTERSERVICE » et ’ASBL « Faune-
Education-Ressources Naturelles » (F.E.R.N.).




).P. GRAFE

Je suis particulierement heureux de pouvoir vous présenter aujourd’hui,
grace au Professeur Ruwet, les conclusions de cette étude qui a fait ressortir la
véritable richesse des milieux biologiques rencontrés sur place mais aussi tout
I'intérét que cet emplacement suscitait.

Grace et sur base de cette recherche, il m’est a présent possible de
présenter au Gouvernement wallon une proposition de décret visant a définir,
pour I"avenir, les sites qui doivent faire 1’objet d’une plus large protection et qui
pourront étre classés comme zones humides d’intérét biologique, le long des
cours d’eau navigables.

De cette manicre, la conservation de la diversité et de la richesse
biologiques de sites privilégiés, comme celui-ci, se verra considérablement
accrue.

Tout Ie mérite de cette étude est d’apporter la preuve que notre nouveau
défi aux travaux publics wallons est d’envisager la construction d’infrastructures
tout en contrdlant les répercussions que nos gestes peuvent avoir. Dans ce cas
précis, elle permet de concilier la construction d’un quatrieme sas d’écluse
d’une importance économique vitale et la préservation d’un site biologique
d’une rare richesse auquel on ne saura jamais donner de prix.

J.P. GRAFE
Lundi 4 juillet 1994

Monsieur le Ministre GRAFE, a la tribune, prononce son allocution.



LE SITE DE LA VIEILLE MEUSE A LANAYE : UNE
BIODIVERSITE REMARQUABLE

Allocution du Professeur J.-Cl. RUWET

Monsieur le Président, Messieurs les Hauts-Fonctionnaires, Mesdames et
Messieurs les représentants des communes de la Basse-Meuse et des associa-
tions de naturalistes, mes chers Collégues, Mesdames et Messieurs,

A linvitation de Monsieur Jean-Pierre GRAFE, Ministre des Travaux
publics, nous nous trouvons réunis dans cette installation du Ministere Wallon
de I’Equipement et des Transports (MET) pour discuter de la biodiversité de la
« Vieille Meuse » a Lanaye, et pour envisager des mesures propres a assurer sa
sauvegarde.

Les éléments de cette situation, ainsi présentés et regroupés, sont haute-
ment symboliques de I’évolution des esprits dans nos régions en maticre d’€qui-
pement et d’environnement. Il y a vingt ans, et méme dix ans, une telle réunion
et été impensable ; elle n’eit méme pas été envisagée.

La biodiversité, et sa préservation, sont des notions pour lesquelles les
biologistes se battent depuis longtemps et qui connaissent un intérét mondial
depuis la médiatisation planétaire de la Conférence de Rio en 1992. Ce souci du
maintien de la biodiversité vient de ce qu’on s’est rendu compte que toutes les
formes de vie, la notre comprise, sont interdépendantes, et que leur équilibre
dépend de la complexité des liens qui les unissent. Et donc que toute perte d’une
quelconque forme de vie est une perte, définitive et irremplagable, pour I"huma-
nité elle-méme.

Sauver la biodiversité doit se penser a I’échelle de la planete. Réaliser ce
sauvetage doit se faire d’abord au niveau local, partout ou c’est possible. Et,
dans le cas qui nous occupe — la Vieille Meuse a Lanaye — des scientifiques,
des amateurs, des pécheurs, des ornithologues, des botanistes, des zoologues, la
ville de Visé elle-méme, partenaires & un projet local sur la biodiversité, s’en
préoccupent.

La « Vieille Meuse » a Lanaye est aussi un site chargé de symboles. C’est
le dernier refuge de la biodiversité des paysages typiques de la vallée mosane.
C’est pourquoi les naturalistes et amateurs de nature s’y accrochent désespére-
ment, au point de perdre parfois leur sang-froid, j’y reviendrai. Mais je com-
prends leur acharnement car, au fur et a mesure de ’industrialisation de la Basse
Meuse, la nature n’a cessé de reculer, de céder, de perdre.

Une bréve évocation de I’évolution de 1’occupation humaine de la vallée
de la Meuse a I’époque contemporaine montre la lutte de I’'homme pour domes-
tiquer le fleuve, pour maitriser ses débordements et se protéger des inondations,
pour controler son débit et favoriser la navigation, ainsi que le recul concomitant
d’une nature que nous avons tendance a mythifier, dans la mesure ou nous
n’avons pas — ou peu — eu & en subir les inconvénients. Quand nous évoquons
et regrettons le recul des paysages mosans naturels, nous ne pouvons oublier en
effet que I’inondation fut une calamité récurrente que redoutaient et dont souffri-
rent nos ancétres, et que I’aspect sauvage et le régime naturel du fleuve qui nous
font réver aujourd’hui étaient jadis le cauchemar des bateliers (voir I’encadré
ci-aprés et la comparaison de photos anciennes et récentes a la fin de
I’ouvrage, Annexe 3).



Liége et son fleuve : 500 siecles d’alliance et de lutte

Quand on parle d’inondations et évoque la domestication d’un cours d’eau aujourd hui — et
bien qu’une récente colere de la Meuse nous ait rappelé au sens du relatif — on glose a propos des
inconscients qui s’obstinent & installer leur résidence secondaire ou de vacance, fixe ou temporaire, dans
la plaine alluviale et les zones de débordement de nos riviéres ardennaises et condruziennes —
Ambleve, Lesse, Ourthe et Semois — et qui ont I'impudence de réclamer 2 la collectivité, aprés chaque
inondation, des dédommagements pour les dégats occasionnés a leurs biens par les crues, et d’exiger
I"endiguement de ces cours d’eau encore sauvages. Je n’ai pas de compassion particuliere pour ces
imprudents, pas plus que de considération pour les propriétaires des lieux qui tirent profit de I'ignorance
des premiers, ni pour les collectivités locales qui autorisent et tolerent les agissements des uns et des
autres. Mais il faut pouvoir raison garder et prendre conscience que si Li¢ge est aujourd’hui une métro-
pole urbaine de quelque six cent mille habitants, exer¢ant son influence sur une zone de un million
iit de border au plus pres. Cest

d’habitants, c¢’est avant tout grice a son site et a son fleuve, qu'il s agiss
la qu’étaient concentrées les ressources et les meilleures conditions d’existence. Il ne s agissait pas alors
de loisirs, mais de vie.

Liege et ses villes soeurs en effet — Huy en amont, Visé en avalth) — sont filles de la Meuse.
Les traces les plus anciennes de I’occupation du site de Liege remontent 2 200.000 ans et, pour le coeur
méme de la ville, entre 50 & 80.000 ans®). Les hommes s’y sont centrés sur le cone de déjection de la
Légia. ruisseau torrentueux drainant une partie du plateau de Hesbaye et rejoignant la plaine alluviale de
la Meuse en sa rive gauche, au pied du Publémont®). Ce cone correspond au site méme de I"actuelle
place Saint Lambert ! Dans une région couverte de collines boisées, au bord d’une plaine alluviale maré-
cageuse et €largie a 3-4 km, parcourue des méandres des différents bras du fleuve et de ses affluents, les
hommes jouissaient, en ce lieu précis, d’un micro-climat avantageux, a I"abri des vents du Nord et des
crues ordinaires et au bord d’une voie de communication. Le fleuve n’était certes pas commode :
guéable lors de I'étiage d’€té. impraticable lors des crues hivernales et de printemps, il fallait s’accom-
moder de ses humeurs®. Mais il faut croire que le site était hospitalier pour qu'une telle attraction ait
perduré pendant quelque cinq cents siecles au moins : Néandertaliens, Hommes modernes, Celtes.
Eburons. Gallo-romains, Francs, Mérovingiens. Pippinides et Carolingiens'™ s’y plurent, s’y implante-
rent et prospérerent, comme tous ceux qui nous sont plus familiers par I"histoire de la Principauté épis-
copale, qui se forgea en un Etat et maintint son indépendance pendant un millénaire.

Son implantation et son essor. Li¢ge les doit a son cadre, & son site premier, a son fleuve. Celui-
ci autorise le mouvement et. avec ses affluents — Ourthe, Vesdre, Ambleve — qui convergent. ¢’est
déja un carrefour. D'un site entouré de collines et de foréts, de plaines marécageuses, de plateaux fan-
geux, il conduit a la Mer du Nord et au Rhin ; remontant vers sa source  travers le massif ardennais, il
debouche sur la Lorraine, que draine sa cousine la Moselle (Mosella ou petite Meuse), atteint les confins

(D Muaastricht (Mosae trajectus ou passage sur la Meuse), plus en aval, est fille & la fois de la Meuse et de la voie
romaine reliant Cambrai et Bavai a Cologne. qui franchit le fleuve a ce point précis.

(2) Des bifaces de tradition acheuléenne remontant a 200 mille ans ont ¢té trouvés sur les hauteurs de Sainte Walburge :
ils sont le produit de Iindustrie d"hommes se rattachant & Homo erectus ou a Homo sapiens ancien évoluant vers
Néandertal ; des outils du paléolithique moyen relevant de la culture moustérienne de tradition acheuléenne ont été
trouves sur le site méme de la place Saint Lambert. attestant de son occupation par I’homme en 80 & 50 mille ans.

() Créte séparant le vallon de la Légia du bras de la Meuse de la Sauveniére, facilement fortifiable : 2 I'abri des crues,
¢’était un refuge idéal ; il désigne a I"origine une colline publique (Publicus mons) qui deviendra le licu de résidence
des patriciens.

() Au débouché de I'Ardenne et du Condroz. la déclivité du fleuve s adoucit : entre Liege et Eijsden, la pente de la
Meuse varie entre 20 et 40 em par km. Le débit moyen a Liege est de 270 m¥sec ou 8 milliards et demi de m3/an.
Le minimum et le maximum du débit moyen mensuel varient dans un rapport de 1 4 10 : la variation passe d’un fac-
teur | a 20 si on considere les debits minimum et maximum journaliers. La crue de 1925-26, longtemps la plus forte
mesurée, vit un débit de 2.960 m3/sec le ler janvier 1926. Elle fut dépassée par la crue du siecle de décembre 1993,
ot on mesura plus de 3000 m3/sec.

(5

Jupille et Herstal, face a face de part et d’autre du fleuve, se disputent I'honneur d’avoir vu naitre Charlemagne.
Pendant la premicre partic de son réegne, celui-ci fit de nombreux séjours a Herstal ot il possédait, a I'emplacement
approximatif de la place Licour actuelle. un palais propre & nourrir la cour nomade et cavaliere du monarque:

Herstal signifierait « I'étable du maitre ».




de I’Alsace, la Champagne et, par-dela. la Bourgogne oti. par la Sadne et le Rhone, se poursuit le voyage
vers la Méditerranée. Liege est ainsi sur la voie Baltique/Mer du Nord/Mer Méditerranée.

Son histoire tumultueuse. ses effondrements et ses réveils, le caractere de ses habitants, Licge
les doit 2 la concentration d’une population industricuse prés de cette ressource naturelle exceptionnelle
qu'est I'eau du fleuve, qui va permettre le développement d’une foule d’ateliers — moulins, fouleries,
tanneries. teintureries. forges, fonderies — ainsi que prés des veines de charbon(©. Dans la plaine
comme au flanc des collines, les fosses (exploitation de la houille & ciel ouvert) et les bures (puits de
mine) vont se multiplier. Toujours, les citoyens, accrochés a leur travail et donc a la Meuse, ont pu
compter sur le fleuve, mais ont di compter aussi avec ses coleres. L histoire du pont des Arches,
construit en 1032, et longtemps le seul pont reliant la cité a son faubourg d’Outremeuse sur le chemin de
I’ Allemagne, est jalonnée d’effondrements dis a des crues exceptionnelles. Nous en avons perdu le sou-
venir, car au XXe siecle, ce sont les guerres et non les crues qui ont fixé le rythme de destruction et de
reconstruction des ponts de Liege? .

Le souci constant des habitants de la Cité et du Pays de Liege a donc été de se protéger des
crues et. avec I'essor de la révolution industrielle au 19¢ s., d’améliorer la sécurité et 'efficacité de la
navigation. Jusqu'en 1840, la Meuse ¢tait restée dans son état naturel de fleuve a régime torrentiel. Son
lit se situait normalement a la cote de 55 m : la plaine alluviale. constituée de 6 a 7 m de gravier, sur-
monté de 3 4 4 m de limon fluviatile, était située a la cote de 60 m®). Le lit principal. agrémenté de
méandres secondaires, serpentait dans la plaine : le flot ou les filets d’eau, selon les saisons, cheminaient
entre des bancs de gravier qui se formaient ou se déplacaient en fonction des crues. La navigation, &
I'aide d’embarcations nécessairement de petit tonnage. était dangereuse pendant les crues — la traversée
de Liege était redoutée et les accidents étaient fréquents au passage du pont — et difficile pendant les
étiages : le halage des embarcations. a I'aide de chevaux ou & bras d’homme, devait alors se faire dans
le lit méme, au long des bancs de gravier.

Le ler janvier 1840, fut proposée et mise en exécution la construction d’un chemin de halage
continu culminant & 3.50 m au-dessus du niveau de I’étiage, donc des plus hautes ecaux navigables, sur
des berges solides. Ce chemin fut achevé en 1880. sans interruption le long des deux rives. Les techni-
ciens s’attachérent aussi 2 cette époque a atténuer les irrégularités des rives et de leurs contours, et
s’attaquerent a I"approfondissement des passes navigables qui furent reliées les unes aux autres par des
chenaux maintenus par des berges de moellons, qui concentraient les eaux dans les passes prévues en
cas de faible débit. La concentration du courant dans un chenal bordé de pierres puis de béton a incité
I’lhomme 2 occuper progressivement la zone habituelle de débordement et d’étalement des hautes eaux :
or, la concentration méme du fleuve, en le resserrant, a accru 'ampleur des coups d’eau et le danger
d’inondations brusques. 1l a fallu alors rehausser la plaine alluviale par des dépots et remblais d’origine
humaine. formant des digues et le soubassement des zones industrielles et d’habitation. Ainsi actuelle-
ment, le plan d’eau du fleuve a Liege est a la cote 60, ¢’est-a-dire au niveau de I"ancienne plaine allu-
viale, qui a elle-méme ¢été surélevée de 5 a 6 m.

Pour améliorer encore la profondeur des biez, furent établis a partir de 1846 des barrages
mobiles du systeme Poirée (des « aiguilles » de bois amovibles alignées en travers du courant s appuient
sur des armatures métalliques, les « fermettes » ou « ferrettes » qui peuvent étre couchées dans le fleuve
en cas de fortes eaux). En région liégeoise, de tels barrages furent installés a Jemeppe. Avroy et a la
Fonderie des Canons (aujourd’hui Athénée de Liege II), a I'emplacement de I’actuel pont de
Coronmeuse ou de I'Atlas V. Le dispositif fut complété en 1863 et 1864 par des barrages semblables a
Hermalle-sous-Argenteau — en amont de 1'fle de Franche Garenne — et & Visé : chacun de ces barrages
était flanqué d’une écluse de 55.82 x 9 m.

A la méme époque encore, du 11 mai 1845 au 21 octobre 1850, fut mis en chantier et réalis¢ un
ouvrage capital, envisagé depuis 1819 : le « canal latéral », reliant Licge a Maastricht en rive gauche de

(©) Lexploitation du charbon de terre a commencé en région li¢geoise au XIIe siecle (« houille » est un des rares mos
de la langue frangaise emprunté au wallon liégeois « hoye » dérivé du francique). Au XVIe siecle, I'exploitation de
la houille y occupait pres de 2.000 personnes déja.

Apres 50 ans de paix. la crue de 1993-94 nous a rappelé la force du fleuve : la passerelle et le pont des Arches ont
d subir des contrdles : la berge de pierre et de béton du quai Roosevelt, au coeur de la ville, a €€ arrachée sur une
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vingtaine de metres.

%

Les crues ordinaires peuvent élever le niveau des eaux de 3 a4 m : lors de crues exceptionnelles (janvier 1926) tou-

tefois, le niveau peut monter de 6 m.




la Meuse ; il comportait 26 km, dont 8 aux Pays-Bas : il était assorti de 24 ponts et de 6 écluses et était
accessible a des bateaux de 450 T. Il s’articulait & la Meuse 2 Coronmeuse en amont du barrage de la
Fonderie des Canons, et était fermé par un pont-écluse pour éviter les coups d’eau de la Meuse. Deux
canaux de jonction, a Haccourt et Maastricht, permettaient de communiquer avec la Meuse. 11 disposait 2
ses deux extrémités, a Coronmeuse comme a Maastricht, d’un bassin de manoeuvres.

1926 fut une année charniere pour I"'aménagement hydraulique de la vallée de la Meuse. En
effet, 'hiver 1925-1926 vit une crue exceptionnelle qui culmina le Ter janvier 1926 et qui a tant frappé
nos péres qu’elle demeure vivace dans la mémoire collective liégeoise. Nombre de murs du centre de
Licge conservent d’ailleurs les marques, soulignées, de la limite supérieure atteinte par les eaux ! Le
caractere dramatique de ces inondations, augmenté par le fait que des siecles de travaux miniers avaient
provoqué de nombreux affaissements de terrain dans la plaine alluviale, 1a précisément ou étaient
concentrées des usines et des cités ouvrieres, comme & Tilleur en amont, Wandre et Cheratte en aval,
combiné aux nécessités de I'expansion économique, fut a I"origine d’une nouvelle vague de grands tra-
vaux. Une commission nationale, installée en 1927, fut chargée « d’améliorer ’acceés a la mer des
centres industriels du pays et de mettre la Meuse a I’abri des inondations » et, a cet effet, se pencha en
particulier sur « la modernisation de la canalisation, la normalisation de la Meuse liégeoise, la construc-
tion du canal Albert et la création d’un port fluvial & Monsin ». La décision fut rapidement exécutée dans
le courant des années 30 : canalisation de la Meuse dans la région de Seraing, Jemeppe et Tilleur, ol le
fleuve, enserré dans un corset de béton, coule a un niveau supérieur aux zones habitées environnantes... :
approfondissement et élargissement de 40 & 60 m de la dérivation de I'Ourthe dont le confluent réel avec
la Meuse est reporté en aval de Liege ; réalisation d’un seul biez navigable de 18 km a la cote 60 entre
Yvoz-Ramet et Monsin, par suppression des anciens barrages de Jemeppe, Avroy et Coronmeuse, et par
la construction a ses extrémités de barrages qui permettent une retenue d’eau de 4.5 2 5 m ; normalisa-
tion de la largeur de la Meuse & 125 m en amont de Li¢ge, a 140 m dans sa traversée, & 175 m en aval, et
de sa profondeur a 5 m. La Société¢ de Démergement des Eaux fut par ailleurs chargée d’assainir le sol
des infiltrations.

Parallelement, la loi sur le Fonds des grands travaux de 1928 décidait la création du canal
Albert, voie d’eau accessible a des bateaux rhénans de 2000 T, et qui devait relier les centres industriels
de Wallonie a Anvers. Les travaux furent inaugurés le 31 mai 1930 par le Roi Albert ler : le premier
tron¢on achevé (Haccourt-Briegden), comportant la tranchée & travers le massif du Caster, fut inauguré
par le Roi Léopold III et la Reine mere Elisabeth le 16.10.1934. L Exposition Internationale de I'Eau a
Liege en 1939, interrompue en novembre par les événements internationaux, marqua solennellement son
inauguration. Le canal Albert est équipé d’écluses jumelles permettant le passage de trains de 4 péniches
de 600 T, ou de bateaux rhénans de 1350 T. voire de 2000 T. Sur la plus grande partie de son parcours,
le canal Albert emprunte le tracé du canal de Liege a Maastricht, sauf en son début : il se branche sur la
Meuse a la pointe sud de I'fle Monsin, suit le trajet de la Laye et adopte le parcours du canal latéral a
partir du pont de Wandre. Le trajet amont du canal latéral fut conservé de la Fonderie des Canons 2
Coronmeuse, puis il fut remblayé jusqu’au pont de Wandre pour donner naissance a des boulevards. Le
port de Monsin fut établi en 1938 sur I'ile reprofilée, équipé de deux darses, et relié au réseau ferro-
viaire. 11 était destiné a étre la piece maitresse du port autonome de Liege, dont I’ambition aujourd’hui
est de rattraper Paris comme deuxieme port fluvial européen. Les travaux d’élargissement du fleuve 2
175 m, de reprofilage et de canalisation de ses berges en aval de Liege se sont poursuivis apres la guerre
et ont poussé toujours plus loin vers I'aval, atteignant Visé puis Lixhe. De nouvelles demandes écono-
miques ont abouti & un nouvel élargissement du canal Albert, de fagon qu’il puisse accueillir des convois
poussés de 9000 T. Commencés en 1972, leur acheévement était prévu pour 1995 ; I'essentiel est
aujourd’hui accompli : il reste quelques obstacles, Lanaye étant un de ces enjeux.

Dans I’ensemble, on peut dire que Liege s’est dotée d’un outil efficace
en matiere de voies navigables. Les inondations n’ont pas pu étre complétement
éliminées, mais I’efficacité des travaux entrepris a partir des années trente,
motivés par la crue de 1926, a pu étre appréciée a ’occasion de la crue encore
plus exceptionnelle de décembre 1993. Liege au fil de I’eau a flirté avec le
danger, mais le fleuve est resté dans son lit dans la zone habitée.




Au long des 40 km ou il traverse la métropole, le fleuve est donc bien domesti-
qué, aux termes d’un combat séculaire dont il ne faut pas oublier qu’il fut nécessaire, et
qu’il fut fait de travail, de peine, de sueur, de peur et de déboires, de conquétes et de
mieux-étre. C’est cette domestication, dont nous sommes tous aujourd’hui les bénéfi-
ciaires, qui a entrainé le recul de la Nature. Ne peut-on donc avoir I'un sans avoir Iautre
aussi ? Ayant conquis la sécurité et le développement, est-il si utopique d’espérer pou-
voir conserver des parcelles de la biodiversité ? Tel est pourtant notre pari, notre défi.

Ce qui nous intéresse plus spécialement ici est I’évolution des paysages de la val-
lée mosane en aval de Liege, en particulier au cours des 100 a 150 derniéres années. Le
sort de quelques sites de la Basse Meuse est exemplaire. Envisageons successivement le
cas de I'tle Monsin, de la courbe de Chertal, de I'ile de Franche Garenne, des ilots de
Visé, qui présenterent un grand intérét biologique.

L’ile Monsin

Le document cartographique le plus ancien dont on dispose est la section Monsin-Chertal de la
carte des Pays-Bas autrichiens dressée par le comte DE FERRARIS en 1771-1778. Une esquisse a partir de
cette carte (MS1 p. 14) montre bien les sinuosités du cours du fleuve et le parcellaire du cadastre révé-
lant. déja, la densité de I'occupation humaine de la vallée. En aval de Liege, a 1.5 kilometres de
Coronmeuse, la Meuse forme d’abord 1'ile de Jupille, puis se sépare en deux bras. Le bras principal fait
une large courbe par I'Est, longe la colline des Houlpaix. vient lécher Souverain-Wandre et les confins de
Wandre, puis, par une large courbe a gauche, remonte vers le Nord-Ouest avant de s’incurver entre
Herstal et Wandre vers le Nord : son lit est parsemé de divers ilots d'importance variable et dont la confi-
guration est sujette & modifications en fonction des crues. Quelques centaines de metres apres I'fle de
Jupille, un bras secondaire, la Laye, remonte vers le Nord-Ouest puis s’incline vers le Nord et rejoint le
biez principal peu avant le passage d’eau de Wandre. Ce sont ces deux bras qui délimitent initialement
I’ile Monsin. Un bras accessoire, le biez Trapez, prend un raccourci en rive gauche de la Meuse : c’est la
corde qui tend I’arc extérieur de la courbe principale de la Meuse. Lors des crues, descendant de
Coronmeuse, les fortes eaux ont petit a petit forcé un chemin en ligne droite, évitant la grande courbe, et
ont créé une dépression accessoire, la « dérivation » de la Meuse. qui rejoint ensuite le cours de la Laye.
Cette dépression devint permanente, se maintenant a I’état de marécage entre les crues annuelles (MS2 et
3. pp. 15 et 16). Méme apres le creusement du canal latéral de Liege a Maastricht, bordé de promenades
et de chemins arborés, le paysage entre Coronmeuse et Herstal demeura champétre : le canal et la
Meuse. puis la Laye, délimitaient 1'Tle aux Osiers, qui devint un lieu de résidences cossues. La pointe sud
de I'ile. entre la dérivation de la Meuse et le cours principal, se colonisa également de résidences. Au
droit du canal et de part et d’autre de la Laye. se succédaient deux hameaux : le Poncay (ou Ponsay) et
Milsaucy. Quatre ponts enjambaient le canal et reliaient Herstal a I'lle aux Osiers. Deux de ces ponts
enjambaient aussi la Laye. Lorsque fut construit le pont de Herstal @ Wandre (ou pont de Wandre), on
avait, de celui-ci vers le Sud, une vue montrant de gauche a droite : le plan d’eau principal de la Meuse et
ses flots, la pointe Nord de I'fle a caractere tres champétre au lieu-dit « Al Couette » (ou « Alle
Cwette »), la Laye et, bordant celle-ci, le talus et le chemin planté d’arbres bordant le canal latéral ainsi
que le déversoir du trop-plein de celui-ci dans la Meuse.

Jusqu'au début des années trente, la plus grande partie de 1'fle Monsin, couverte de prairies, de
jonchaies, de marécages bordant les différents bras secondaires, €tait un paradis pour la faune des
milieux aquatiques et ouverts. Alfred VAN BENEDEN, archétype du naturaliste de terrain éclairé, ornitho-
logue amateur de grande compétence, le parcourut a partir des années vingt et est notre référence quant &
la grande diversité biologique du site : poules d’eau, foulques. riles d’eau et des genéts, canards de sur-
face, bécassines, perdrix et cailles, traquets tariers, bergeronnettes, pipits y €taient abondants. Le
Professeur MONOYER dressa quant & lui I'inventaire des richesses botaniques des mares d’eau douce, spé-
cialement nombreuses le long du cours de la Laye et toutes disparues aujourd’hui.

Dans le cadre des travaux de reprofilage de la Meuse, de lutte contre les inondations et de déve-
loppement économique, I'fle Monsin a subi des la fin des années vingt, et surtout pendant les années
trente, de profondes transformations. Le pont barrage de Monsin, destiné & relever le plan d’cau de la
Meuse et de soutenir le niveau du canal Albert en projet & la cote 60, fut construit entre 1925 et 1930. La
courbe de la Meuse frolant Souverain-Wandre fut comblée — le site est occupé depuis les années cin-
quante par le port pétrolier et, plus récemment, par la courbe de I'autoroute vers Maastricht — et redessi-
née au détriment de la rive est de I'le jusqu’aux bords du biez Trapez.
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Souverain-Wandre

Ile Monsin

500 meétres

MS2. Carte de 1’ile Monsin et environs, de Coronmeuse a Wandre, redessinée d’apres le plan
cadastral de 1829 de la commune de Herstal, secteur D, et d’apres le nouveau plan de la ville de
Ligge indiquant 1’amélioration du régime de la Meuse d’apres le projet de I'Ingénieur en Chef
Kummer, Ministere des Travaux publics, 1852.
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MS3. Carte du secteur Coronmeuse-Wandre du cours de la Meuse, redessinée d’apres la carte
au 1/10.000 du 27.06.1913 du Ministere de 1’Agriculture et des Travaux publics, Ponts et
Chaussées, Service spécial de la Meuse, 2& Direction, figurant aux Archives de la Direction des
Voies hydrauliques de Licge.
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MS4. Carte de 1'ile Monsin, de son port, de ses installations industrielles, dressée d’apres

2/1-2 de 1988.

la carte IGN au 1/25.000 4
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CHI. Carte du secteur Chertal-Franche Garenne de la Basse Meuse, redessinée d’apres le plan
cadastral de la commune de Herstal, secteur H de Chertal (1829) et d’apres la carte au 1/10.000
du 27.06.1913 du Ministere de 1I"'Agriculture et des Travaux publics, Ponts et Chaussées,
Service spécial de la Meuse, qui figure aux Archives de la Direction des Voies hydrauliques de
Licge .
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Le canal Albert lui-méme, dont les travaux commencerent en 1930, s’articule sur la Meuse en
aval de Coronmeuse ; empruntant le trajet de la dérivation créée par les fortes eaux, il se prolonge par la
Laye, qui fut toutefois remblayée a Milsaucy. le canal continuant en ligne droite. A partir de Wandre, le
cours du canal Albert se confond avec celui de I"ancien canal latéral dont le cours fut remblayé en amont
pour créer des boulevards, sauf entre le pont de Coronmeuse et le début du bassin du méme nom ou il
subsiste encore en partie. L’ile Monsin est dés lors clairement délimitée par le canal Albert au Nord-
Ouest d’une part, par la grande courbe de la Meuse contournant Ifle par I'Est d’autre part. Avant la
pointe nord de 1'ile, le canal est équipé de deux écluses jumelles : il communique avec la Meuse par un
canal de jonction et est doté d’une porte anti-crues le mettant a I'abri des variations du débit de la Meuse.
En aval de Wandre et de Herstal, le canal se continue en ligne droite. en remblais par rapport a la plaine
alluviale qu’il domine, et s’écarte du cours de la Meuse dont il se rapproche aux abords de Lanaye.

En 1938. I'fle Monsin est dotée de deux darses (MS4 p. 17), est munie d’un raccordement et
d’un réseau ferroviaires et accueille ses premicres installations industrielles. En 1942-43, des hauteurs
des Houlpaix, sa plus grande surface — la pointe sud exceptée — offrait aux regards un aspect vert et
champétre. A la libération, les Américains comprirent I'intérét logistique de I'fle. Des que que le port
d’Anvers fut utilisable, ils firent de celle-ci le centre de distribution de leurs équipements. Il me souvient
que, le ler janvier 1945, qui avait vu la nuit le dernier raid de la Luftwaffe, Ifle apparaissait, du méme
point de vue des Houlpaix, comme couverte a perte de vue de caisses de munitions, de vivres, de bidons
d’essence. Son industrialisation ne devait plus faiblir. Aujourd’hui, on n'y rencontre plus que des moi-
neaux domestiques, des étourneaux sansonnets, des mouettes rieuses, tous oiseaux indicateurs de I'urba-
nisation et de la banalisation du site...

La « Vieille Meuse » a Chertal

En aval de I'ancien passage d’eau puis du pont de Wandre, la Meuse chemine vers le Nord, plus
ou moins en ligne droite. Apres environ 1.5 kilometres, et selon la carte la plus ancienne (celle de DE
FERRARIS en 1771-1778) et celle du cadastre de 1929, elle effectuait une courbe tres serrée a droite,
contournait la pointe de I'enclave de Chertal, entre Vivegnis et Cheratte, puis reprenait son chemin au
Nord. vers Argenteau (cf. MS1 p. 14 et CHI p. 18). En période de forte crue, les eaux continuaient tout
droit et inondaient champs et prairies. Aprés une crue particulicrement forte en 1850, des terres furent
prélevées dans la plaine pour renforcer une digue qui suivait la courbe du fleuve en rive gauche. Il en
résulta la création de sept mares qui, situées nettement plus haut que la nappe phréatique et désormais
sans contact avec le fleuve, se remplirent d’eau en fonction de I'abondance des précipitations. Un siecle
plus tard, il en subsistait trois, respectivement de 28, 9 et 3 ares. au pied du chemin longeant la digue, a 2
kilometres en aval du pont de Wandre. Elles furent soigneusement étudiées entre 1939 et 1952 par
LELOUP, VAN MEEL et JACQUEMART, qui en montrérent toute la diversité biologique. Le mémoire qu’ils
publierent (IRScNB, 1954) est la référence absolue pour I'étude de I'hydrobiologie des milicux dulci-
coles de la vallée mosane.

Dans le cadre du reprofilage du cours de la Meuse, et dans le prolongement des travaux déja réa-
lisés 2 Monsin, un large chenal fut créé, court-circuitant dés 1935 le coude de Chertal (CH2, p. 20). Le
cours ancien de la Meuse fut isolé du nouveau tracé par le dépot de remblais en amont ; une berge de gra-
vier de plusieurs metres de haut, recouverte de terre, fut érigée en rive gauche de la « Nouvelle Meuse, »
isolant une vaste prairie a I'intérieur de I'arc que décrivait la « Vieille Meuse » toujours en communica-
tion avec le fleuve en aval. Cette darse devint une frayere pour les poissons de la Meuse et un site appré-
cié des pécheurs. En 1952, revenant d'une expédition a I'étang de Vivegnis, et cherchant un raccourci a
travers champs en poussant nos bicyclettes pour éviter Herstal et rejoindre le pont de Wandre, Servais
Houbart et moi-méme découvrimes cette darse et ses mares annexes. Ce site devint notre Eldorado. 11
joua pour nous le role qu’avait joué¢ Monsin pour VAN BENEDEN. Nous apprimes & reconnaitre les plantes
et les oiseaux aquatiques ; en hiver et en période de migration, nous nous y familiarisimes avec les
canards et échassiers venus de régions plus nordiques. Le bras de la « Vieille Meuse » de Chertal, sa
prairie et sa berge de graviers recouverte de terre n’eurent toutefois pas le temps de se diversifier et de se
couvrir d’une végétation, aquatique ou arborée. Par un arrété publié au Moniteur belge de décembre
1959, fut reconnue la zone industrielle de Chertal destinée a accueillir les extensions de I'usine sidérur-
gique d’Espérance Longdoz. reprise depuis lors par Cockerill-Sambre. Les premiers dépdts de terres et
de pierres de remblais puisées dans un terril voisin furent réalisés dans la partic amont lors de I'hiver
1958-59, tandis que les travaux de franchissement de la Meuse par I"autoroute Roi Baudouin commen-
caient juste en amont, a I'emplacement ot la « Vieille Meuse » avait été coupée du cours principal. En
1962, le site de Chertal — darse, mares et prairies — avait vécu. Seule subsistait une zone marécageuse
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CHZ2. Carte du secteur de Chertal a Franche Garenne aprés reprofilage des berges de la Meuse
et I’isolement du vieux coude de Chertal, redessinée d’apres la carte au 1/5.000 42:2-4 de 1950
du Ministére des Travaux publics et de la Reconstruction figurant aux Archives de la Direction
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CHB3. Carte du secteur Chertal-Franche Garenne aprés comblement de la « Vieille Meuse » de
Chertal et amputation de I'fle de Franche Garenne, installation des industries sidérurgiques et
construction du réseau d’autoroutes, redessinée d’apres les cartes IGN au 1/25.000 42/1-2 et
3-4 de 1988.




de quelques centaines de metres a I’'embouchure. Aujourd’hui, les installations sidérurgiques occupent le
site de I'ancien bras de Meuse, apres relevement du niveau de la plaine de 5-6 m ; a I’emplacement de la
prairie, ne subsistent, non encore remblayées ou recreusées pour I’exploitation de gravier, que quelques
vastes dépressions qui se sont remplies d’eau de pluie et que fréquentent quelques dizaines de hérons
cendrés et quelques centaines de grands cormorans. Elles sont réguligrement remaniées selon les aléas
des travaux, empéchant une stabilisation de la flore et de la faune. Pendant trente ans toutefois, de 1962 a
1992, Pierre COLLETTE, ornithologue distingué, a, contre vents et marées, animé A Chertal une station de
baguage des oiseaux (hirondelles au dortoir, bruants des roseaux en migration,...). Il a eu I'occasion de
noter la nidification d’especes fort intéressantes comme le petit gravelot sur des zones de gravier, la gor-
gebleue dans des buissons, I'hirondelle de rivage dans les falaises. Mais, dans I’ensemble, on peut dire
qu'a Chertal, la diversité biologique, les ornithologues, les poissons, les pécheurs ont été rejetés vers
I"aval, victimes de I’industrialisation de la Basse Meuse (CH3, p. 21).

L’lle de Franche Garenne

L’ile de Franche Garenne, juste en aval de I'ancien barrage de Hermalle-sous-Argenteau, était
une vaste ¢tendue herbeuse, & certaines époques plantée de peupliers et dont les berges naturelles, taillées
par le courant, abritaient de populeuses colonies d’hirondelles de rivage. Pendant I'hiver 1960-61, alors
que la courbe de la Meuse a Monsin et de la « Vieille Meuse » en voie de comblement & Chertal étaient
devenues impropres a I’accueil des migrateurs et hivernants, Franche Garenne était le site le plus proche
de Liege ou I'on pouvait observer des masses d’oiseaux : fuligules morillons, milouins et milouinans ;
harles piettes, bievres et huppés : harelde de miquelon ; plongeons et grébes ; garrots, innombrables col-
verts, sarcelles et siffleurs étaient massés le long de ses rives. En été, celles-ci abritaient des zones de frai
des poissons de la Meuse.

La liaison autoroutiere Li¢ge-Maastricht a bouleversé tout cela. Au pied de la colline en rive
droite, il n’y avait pas place a c6té du chemin-de-fer et de la route locale pour construire I'assiette de
I"autoroute ; celle-ci fut donc batie sur le lit de la Meuse et le cours de remplacement de celle-ci fut
creus€ au détriment de I'fle de Franche Garenne. Les terres de celle-ci servirent aussi I’aménagement
en bordure de Meuse, a Argenteau, d'un quai d’entreposage de matériaux de construction. L’fle de
Franche Garenne n’est plus aujourd hui que I'ombre de ce qu’elle fut (comparer CH 1, 2 et 3). Exit donc
oiseaux et ornithologues, poissons et pécheurs.

Les flots de Visé

Le cours de la Meuse en aval de Visé a conservé longtemps un aspect trés naturel et sauvage. En
1863, un barrage a « aiguilles et fermettes » fut construit en aval de la cité et de son pont. Au niveau de
ce dernier, en rive gauche, s’articulait un chenal de dérivation muni d’une écluse permettant le passage
des bateaux vers le biez aval de la Meuse, tandis qu'un canal de jonction — toujours opérationnel —
rejoignait vers I'Ouest le canal latéral de Liége a Maastricht. A I'aval du barrage, des ilots de gravier
¢taient garnis de grands saules : les poissons s’y reproduisaient ; les oiseaux s’y abritaient ; ¢’était aussi
un haut lieu de la péche, notamment lors de la remontée des saumons (VS1 p. 23).

Pendant la guerre 1914-18, les Allemands comprirent I"intérét stratégique d’une ligne ferroviaire
franchissant la Meuse a cet endroit ; ils construisirent un pont-rails qui enjambe la Meuse de ses piles
massives et de ses arches. Modernisé, il est toujours en service et est communément appelé le « Pont des
Allemands ». Les travaux avaient remanié légérement la disposition de certains ilots, mais ceux-ci
conserverent leur caractere sauvage et leur attractivité pour la faune et la flore (VS 2 p. 24). Pendant le
dur hiver de 1962-63, alors que Chertal était irrémédiablement bouleversé, c’est la que les ornithologues
liégeois observérent I'hivernage et le déplacement des oiseaux aquatiques chassés du Nord par les grands
froids.

Au cours des 15-20 dernigres années, la construction de I’autoroute de Maastricht et la moderni-
sation de la Meuse ont conduit au bétonnage des berges. La mise en service du pont-barrage moderne de
Lixhe en 1981 a créé un vaste plan d’eau et a déclassé les vieux barrages a « aiguilles et fermettes » de
Visé, démonté, et de Hermalle-sous-Argenteau ; ce dernier a en fait été emporté par la crue de 1993. Un
plan d’eau unique s’est ainsi créé de Lixhe a2 Monsin vers 1'amont. Le cours inférieur et I’embouchure de
la Berwinne durent toutefois étre reprofilés et déplacés. En aval, la Meuse mitoyenne belgo-néerlandaise
conserve provisoirement son caractere semi-naturel.(VS3 p. 25).
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VS1. Esquisse de la Basse Meuse a Visé, redessinée d’apres la carte au 1/10.000 du 27.06.1913
du Ministere de I’ Agriculture et des Travaux publics, Ponts et Chaussées, Service spécial de la
Meuse, 2¢ Direction, figurant aux Archives de la Direction des Voies hydrauliques de Liege.
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VS2. Esquisse de la Basse Meuse a Visé apres construction du pont-rails en 1914-18,
redessinée dapres la carte IGN 34/7 au 1/10.000 version 1953.
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VS3. Esquisse de la Basse Meuse a Lieége aprés mise en service du pont-barrage de Lixhe,
redessinée d’apres la carte IGN 34/7 au 1/10.000, édition 1987.




J.C. RUWET

Tous les travaux dont il vient d’étre question, réalisés en un peu plus d’un
siccle, se firent avec I'assentiment général et sans aucune concertation avec le
monde naturaliste, d’ailleurs quasiment inexistant. Dans I"immédiat apres-guerre
le mot d’ordre était en effet a la reconstruction et a la relance économique. Il
n’était pas question de s’opposer au progres pour quelques fleurs et papillons.

C’est néanmoins pour lutter contre la disparition des milieux naturels, et
surtout des milieux humides, que fut créée en 1951 1’Association des Réserves
Ornithologiques de Belgique. Je suis fier d’en avoir été un des tout premiers
membres, inscrit & 16 ans par un parrain prestigicux, Alfred VAN BENEDEN s0i-
méme, lui qui fut pendant un demi-siecle I’ornithologue de référence en région
licgeoise. Et ¢’est la disparition du vieux bras de Meuse a Chertal, entre 1959 et
1962, qui est a I’origine de la création de la Société d’Etudes ornithologiques
AVES. C’est a Chertal et a Franche Garenne en effet que les premiers ornitho-
logues liégeois, disciples de VAN BENEDEN, sc¢ réunissaient pour observer les
canards en hiver. Qui étaient-ils ? : Albert DEMARET, étudiant en Médecine, qui
devint médecin-psychiatre spécialiste des hopitaux universitaires ; comporte-
mentaliste, il fut longtemps président d’AVES et assura aussi la présidence du
Conseil supérieur wallon de Conservation de la Nature ; André RAPPE, pharma-
cien militaire, qui se spécialisait alors a Liege en bactériologie, qui conquit un
doctorat en pharmacie et fut échevin de I’environnement 2 Woluwe Saint-
Lambert ; et moi-méme, alors étudiant en zoologie. Chassés vers 1’aval par la
disparition de Chertal, nous décidimes de réagir de maniere concertée ; plutot
que de créer une nouvelle association, nous jugedmes préférable de transformer
un groupe bruxellois d’excursionnistes en une société d’étude et de protection
des oiseaux. C’est a ce moment-la aussi que, plaidant pour la protection de par-
celles du site de Chertal et la création d’une station de baguage des oiseaux,
qu’anima ensuite Pierre COLLETTE, Albert DEMARET et moi-méme avons
recueilli de Monsieur GERARD, Directeur technique a Espérance-Longdoz, cet
aveu remarquable de lucidité : « ici, nous avons apporté la I1&pre ! ». Sous son
impulsion, I’entreprise finanga d’ailleurs une petite station biologique au début
des années soixante (voir PAQUOT, 1964 ; CAVINA, 1965 ; DAMBIERMONT, 1968).

Faut-il rappeler ici le combat incessant des associations de pécheurs pour
la protection des sites naturels de la Basse Meuse ? Au sein de la Commission
Piscicole Provinciale de Liege du Fonds Piscicole, de la Fédération des Pécheurs
de la Basse Meuse liégeoise, du Syndicat des Pécheurs en eaux banales, les
pécheurs sont des interlocuteurs réguliers et écoutés du MET.

Flore, faune, naturalistes, pécheurs, tous pourtant ont été refoulés de
proche en proche vers la frontiere a Lanaye. La chute des différents sites natu-
rels, ¢c’est un jeu de dominos qui touche a sa fin et dont la derniére piece est la «
Vieille Meuse » a Lanaye.

Bref historique de I’évolution du site de Lanaye :

Sans empiéter sur les développements détaillés de la présente étude, le
probléme de Lanaye peut se résumer comme suit :
1. De 1850 a 1934, le vieux canal Liege-Maastricht suit le pied de la falaise de la Montagne
Saint-Pierre, tandis que la Meuse déroule librement ses méandres en contrebas, dans la
plaine alluviale.

[\

En 1934, aprés de multiples tractations infructueuses avec nos voisins néerlandais. la
Belgique opte pour la construction du canal Albert ; ¢’est la réponse nationale pour relier le
bassin de la Meuse a Li¢ge au bassin de I’Escaut 2 Anvers et, par 12, a celui du Rhin. Nos
voisins s’opposent toutefois a ce que notre trafic de bateaux de 2000 T puisse gagner son
propre réseau a ce gabarit (canal Juliana). Il impose que la capacité des écluses a construire
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a la jonction de la bifurcation du canal Albert vers Anvers et de la jonction vers Maastricht
soit limitée a 600 T. C’est le « bouchon de Lanaye » que les Liégeois s’efforceront pendant
des décennies a faire sauter. Au pied de 'ouvrage, la Meuse continue librement son par-
cours.

3. Dans les années soixante, une écluse accessible aux bateaux rhénans de 2000 T est enfin
créée au droit des deux vieilles écluses : ces travaux, combinés a une rectification du cours
de la Meuse mitoyenne, entrainent un profond remaniement des paysages de la vallée et des
méandres de la Meuse. Un bras, désormais appelé la « Vieille Meuse » est isolé a gauche du
cours nouveau du fleuve (planche photographique p. 28).

4. Au début des années quatre-vingt dix, le développement du trafic impose que le site de
Lanaye soit doté d’un nouveau sas, accessible aux barges de 4500 T, voire aux convois de
9000 T. Construit au droit de la troisieme écluse, ce sas menacerait la « Vieille Meuse » qui,
entre-temps, a été recolonisée par la flore et la faune et s’est transformée en un site d’un
grand intérét biologique.

5. En 1986 toutefois, le Service des Voies hydraulique avait entrepris le creusement, quelques
centaines de metres en amont de la « Vieille Meuse », d’une graviere pouvant servir de site
de substitution en cas de destruction de celle-ci (planche phot. p. 29).

Lanaye, et plus précisément le site de la « Vieille Meuse », ¢’est donc
tout ce qui reste, en fait, de la biodiversité caractéristique de la vallée, apres la
domestication du fleuve, justifiée par la maitrise des inondations dont celles de
1993 ne nous donnent qu’une vague idée, et par les infrastructures nécessaires
au développement économique de Liege. On comprend donc aisément 1I’émotion
causée par le projet de création d’une nouvelle écluse a I’horizon 2000, puisque
cette réalisation menace cet ultime refuge de la faune et de la flore typiques de la
vallée.

Réaliste, le Service d’Ethologie de I'Université, dont certains membres
ont une connaissance des lieux remontant a 1949, a offert ses services au MET
pour faire un bilan sérieux de cette biodiversité et pour rechercher des solutions
de sauvetage, heurcusement possible du fait de la création de la graviere de sub-
stitution. A cela, les naturalistes d’AVES et des Réserves Naturelles ont opposé
I’opinion qu’« on ne bricole pas une frayére comme on crée une écluse » (com-
muniqué de presse du 12 juillet 1993). J'y réponds deux choses :

1. Le site de la « Vieille Meuse », que nous admirons tous aujourd’hui, n’est pas lui-méme un
site naturel. C’est un ancien méandre, profondément remanié a 1’occasion des travaux des
années soixante, dont le lit a été recreusé, dont les berges ont été modifiées, déplacées ou
reconstruites. Le site tel que nous le connaissons aujourd’hui ne ressemble en rien au site
naturel des années cinquante, ni méme a celui recréé lors des années soixante. En trente ans,
il a été colonisé par la flore et la faune, a qui il sert de refuge, constituant cet ensemble que
tous admirent.

2. Cette recolonisation qui s’est réalisée sur la « Vieille Meuse » a partir des années soixante,
on peut la recommencer et la faciliter sur la nouvelle graviére. C’était notre conviction.
C’est maintenant notre conclusion.

Personne ne désire évidemment condamner définitivement la « Vieille
Meuse », mais aucun patriote liégeois digne de ce nom — il s’en trouve et j'en
suis — ne peut s’indigner de la réalisation des infrastructures nécessaires au
développement économique de notre région. L’expérience que nous venons de
vivre, en premiére ligne, a 1’occasion de ce contrat de service avec le Ministere
de I’Equipement et des Transports, montre qu’il y a moyen de discuter et sym-
bolise 1’évolution des mentalités.

Nous avons ainsi été chargés d’inventorier la biodiversité de la « Vieille
Meuse », d’étudier les possibilités de transférer sur la nouvelle graviere la flore
et la faune menacées sur [’ancienne, d’évaluer la vitesse de la colonisation
spontanée, de tester les moyens d’accélérer cette recolonisation, d’envisager
des mesures propres a assurer la cohabitation des différents utilisateurs du site
(faune, flore, promeneurs, naturalistes, pécheurs).




Lanaye L. Plan de situation en vue aérienne. A gauche, le canal Albert au gabarit de 2.000 T
n’a pas encore €t¢é élargi ; a droite de la tranchée du Caster, on distingue le complexe éclusier
— deux sas de 600 T et un sas de 2.000 T — qui conduit au biez inférieur de communication
avec la Meuse. A droite, le cours rectifié de la Meuse ; au centre, le site de la « Vieille
Meuse », ancien méandre recoupé. et isolé en amont du cours de la Meuse.

Photo F. ROENEN




Lanaye II. Plan de situation en vue aérienne. Le canal Albert, considérablement élargi, a €té
mis au gabarit de 9.000 T. Le prolongement de son quai en rive droite montre le degré de son
empiétement €ventuel sur la « Vieille Meuse ». Au centre de I'image, la nouvelle graviere
creusée en mordant sur le plateau et dont les rives ne sont pas encore colonisées par la

végétation arbustive. au début des années quatre-vingt dix.

© MET Section Photographie
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Cette enquéte s’est cloturée le 30 juin 1994 par le dépot de nos conclu-
sions et propositions sous la forme d’un substantiel rapport, d’un film vidéo,
d’une exposition de huit panneaux dont Monsieur le Ministre des Travaux
Publics et le MET, commanditaires de 1’étude, ont eu la primeur.

Je ne vais pas déflorer ici I’exposé des résultats, de 1’argumentation, des
conclusions et propositions mais, pour illustrer I’adage selon lequel « ce que
I’on gagne en industrie on le perd en poésie », je ne puis résister au plaisir de
vous citer I’anthologie des noms francais de quelques-unes de ces especes de
plantes et animaux qui vous feront saisir tout le charme de la biodiversité. Car, a
Lanaye, vous pouvez rencontrer, parmi d’autres :

l'angélique sylvestre, I'achillée millefeuille, I’ arabette de Thalius, la sabline a
feuilles de serpolet, le cabaret des oiseaux, l'épipactis a large feuille,
I"euphorbe réveil-matin, la julienne des dames, le compagnon rouge, le myrio-
phylle verticellé, I'origan, la lysimaque, la verveine, le sceau de Salomon, la
véronique a feuilles de lierre, la reine des prés,... Ce sont des fleurs.
la rousserolle verderolle, la fauvette babillarde, la linotte mélodieuse, la fau-
vette grisette, le chardonneret élégant, la mésange a longue queue,... mais
aussi : la harelde de Miquelon, le garrot a oeil d’or, le chevalier guignette,... Ce
sont des oiseaux.
ainsi que, pour les papillons, et tout simplement :
l'azuré, le fadet, le satyre, le cuivré, le citron, le Robert le diable,...

C’est sous le pouvoir évocateur de cette énumération que je tiens a expri-
mer mes remerciements a Monsieur le Ministre GRAFE qui a accepté d’étre le

commanditaire de cette enquéte et a nos interlocuteurs du MET pour I’esprit
constructif qui a présidé a nos travaux communs.
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INTRODUCTION

1. Historique

Les noues ou bras morts des cours d’eau navigables recélent trés souvent
une grande richesse biologique. Tel est le cas de la « Vieille Meuse » située a
Petit-Lanaye, a la frontiére belgo-néerlandaise, entre Visé et Maastricht, a
quelques centaines de metres a peine des installations industrielles de la grande
ville néerlandaise. Ce plan d’eau trouve son origine dans les grands travaux
hydrauliques qui, dés le 19¢me sigcle, transformerent profondément le paysage
de cette région.

Photo 1. Vue de la plaine alluviale de la Meuse avant 1930. Au pied de la Montagne
Saint-Pierre, une cimenterie ¢tait installée a I'emplacement du futur complexe éclusier de
Lanaye. A I’arriere plan, on distingue le fleuve et ses méandres originels ainsi que le canal
Liege - Maastricht, en rive gauche.

(Archives de la Direction des Voies hydrauliques de Liege)




INTRODUCTION

B
L

Fig. 1. Situation de la zone concernée par I’étude en 1903, avant le creusement du canal Albert
et les grands travaux de rectification du cours de la Meuse. Le canal Liege - Maastricht
flanque le fleuve, en sa rive gauche (échelle 1/25000¢me),
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Fig. 2. De 1930 a 1939, la série des travaux grandioses de construction du canal
Albert réalise une liaison directe au gabarit de 2000 t, entiérement en
territoire belge, entre Licge et Anvers.

Sur son parcours en terre liégeoise a partir de Wandre, le canal Albert se
superpose au tracé de I’ancien canal Li¢ge - Maastricht.

A Lanaye, la construction du canal Albert se traduit par le percement d’une
tranchée a travers le massif de Caster.

Dans le méme temps, deux écluses au gabarit de 600 t chacune sont érigées
sur le site de Lanaye.
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Autrefois, la Meuse au cours sinueux étalait ses méandres dans une vaste
plaine inondable, flanquée en sa rive gauche par les falaises crayeuses de la
Montagne Saint-Pierre. Les berges du fleuve, peu ou pas altérées par les activi-
tés humaines, présentaient tantot des facies abrupts dépourvus de végétation,
tantot des facies adoucis, herbeux ou boisés. Dans le lit du cours d’ecau se
créaient et se déplagaient, selon les caprices des crues, des bancs et des ilots de
sable ou de graviers. De grandes étendues de zones marécageuses, des prairies
humides, des vergers et des cultures occupaient ’essentiel de la plaine alluviale
(fig. 1 et photo 1).

Des 1845, des travaux furent entrepris pour la construction d’un canal
Licge - Maastricht, flanquant la Meuse en sa rive gauche.

De 1930 a 1939, dans "optique d’une voie navigable reliant les trois
grands fleuves « Meuse - Escaut - Rhin » pour des bateaux jaugeant 1000 a
2000 t, des travaux gigantesques amencrent la construction du canal Albert. Si
celui-ci €pousa le tracé de I'ancien canal Licge - Maastricht sur une grande par-
tie de son trajet en Province de Licge, il amena néanmoins le percement d’une
large tranchée a travers le massif de « Caster », vers Anvers. A Lanaye, deux
écluses, de 600 t chacune, permirent une liaison du canal Albert avec Maastricht
via le tracé de I'ancien canal (fig. 2 et photos 2 et 3).

De 1947 a 1987, dans la région de Lanaye, d’importants travaux de génie
civil modifierent considérablement le paysage de la plaine alluviale initiale et ce
tant en Belgique qu’aux Pays-Bas. La rectification de la Meuse mitoyenne
entraina, dans le courant des années 1960, le recoupement de deux méandres
donnant respectivement naissance aux plans d’eau dits de la « Vieille Meuse » a
Lanaye et d’Oost-Maarland, du coté néerlandais. Ce dernier fut prolongé ulté-
rieurement par le creusement d’une vaste graviere (fig. 3).

Le site de la « Vieille Meuse », ancien méandre a gauche, fut quant a lui
définitivement isolé du cours nouveau du fleuve par le dépot de masses de
graviers et de terre, en sa rive droite. Les travaux réalisés apportérent ainsi un
remaniement important du lit et des berges du méandre initial, le privant en
outre de toute alimentation en eau par I’amont.

Toutefois, a la demande des associations de pécheurs (« Syndicat des
Pécheurs en Eaux Banales », « Fédération des Pécheurs de la Basse Meuse lié-
geoise »), les services de la « Direction des Voies hydrauliques de Liege » main-
tinrent un étroit chenal de communication avec la Meuse vers aval.

Le plan d’eau, ainsi recréé en rive gauche du cours nouveau du fleuve, a
une superficie de 41 750 m2 et développe 1422 metres de berges (respective-
ment 656, en rive droite et 766, en rive gauche). Les terrains bordant le plan
d’eau couvrent quant a eux une superficie de quelque 2.8 hectares. Ils appartien-
nent d’une part, a la Région Wallonne (rive gauche) et, d autre part, a la ville de
Visé (rive droite). Rappelons que le tracé de la frontiere belgo-néerlandaise suit
le Tit ancien du fleuve. C’est ainsi que la presqu’ile, connue sous le nom de
« Petit-Gravier » et appartenant a la commune de Visé, se situe en territoire
néerlandais.
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Photo 2. En 1930, sur le site de Lanaye, la construction du canal Albert améne le
percement d’une imposante tranchée a travers le massif de Caster.
(Archives de la Direction des Voies hydrauliques de Liege)

Photo 3. Dans le courant des années 1930, deux écluses au gabarit de 600 t chacune
sont construites a I’emplacement des anciennes cimenteries.
(Archives de la Direction des Voies hydrauliques de Licge)
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Fig. 3. Dans le courant des années 1960, d’importants travaux de génie civil ont
complétement bouleversé le paysage mosan, dans la région de Lanaye :
construction d’une troisieme écluse du gabarit de 2000 t et rectification du
cours de la Meuse mitoyenne. Ces travaux ont isolé, sur la rive gauche du

nouveau cours de la Meuse, un ancien méandre : le site de la « Vieille
Meuse ». Du coté néerlandais, des gravieres sont creusées et donnent

progressivement naissance au plan d’eau d’Oost-Maarland.
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Le but des pécheurs était de convertir le nouveau plan d’eau en étang de
péche. En 1964, le lit du méandre fut approfondi en le creusant a I'aide d’une
grue montée sur ponton. Des plantations furent également réalisées, en rive
gauche, tandis que la rive droite s’est recolonisée naturellement. Au fil des ans,
la végétation s’est développée et la faune s’est diversifiée. Depuis 1992, cette
presqu’ile est gérée par 1’association néerlandaise « ARK » qui dispose d’une
« cession gratuite pour paturage » ¢émanant de la ville de Visé.

Trente années aprés ce remaniement, le site se révele d’un grand intérét
biologique. Depuis 1986, le Service d’Ethologie de I’'Université de Liege y €tu-
die la diversité des milieux, la dynamique des populations d’oiseaux, le compor-
tement des grébes huppés dont les effectifs — plus de 70 individus adultes —
font de Lanaye le site de nidification le plus important de cette espece en
Wallonie.

Le plan d’eau est d’autre part une frayere importante pour les poissons de
la Meuse mitoyenne. Brémes et carpes, en particulier s’y reproduisent en
masse ; d’autres especes viennent y effectuer leur croissance, ou simplement s’y
abriter et s’y nourrir. Insectes, mollusques, crustacés, amphibiens et reptiles peu-
plent les eaux, les berges et la mosaique d’habitats plus terrestres.

Toute cette richesse naturelle était pourtant en sursis puisqu’il s’avérait,
des le départ, que la construction projetée d’une quatriéme écluse a Lanaye
détruirait inexorablement le site reconverti. En 1986, le creusement d’une nou-
velle graviere quelques centaines de metres en amont allait offrir, dés sa concep-
tion par la « Direction des Voies hydrauliques de Liége », un site de substitution
pour recueillir les populations de plantes et d’animaux contraintes de chercher
ailleurs le « gite et le couvert » (fig. 4 et photo 4).

La nouvelle gravieére offre en effet un plan d’cau d’une superficie de
39 500 m? et développe 1000 metres de berges. La superficie des terrains avoisi-
nants est de 1.6 hectare (entre la Meuse et le chemin d’acces). Actuellement le
site tend a se recoloniser naturellement et posseéde déja une belle couverture
arbustive. Des travaux de plantation réalisés conjointement par 1’asbl
« G.E.N.E.T. » et la ville de Visé ont également eu pour objet d’activer le pro-
cessus de reboisement. Néanmoins, au stade actuel de la recolonisation®, la nou-
velle graviere ne s’aveére pas encore a méme de reproduire, dans leur plein déve-
loppement, les associations végétales observées sur l’ancien site, ni d’en
héberger les populations d’animaux. Enfin, de nombreuses personnes fréquen-
tant les lieux, il s’avérait opportun d’évaluer I’impact des différentes activités,
sinon incompatibles, du moins susceptibles d’apparaitre concurrentes et d’¢tablir
un plan d’aménagement de 1’endroit afin de veiller a la cohabitation entre
pécheurs, promeneurs et naturalistes et d’éviter au maximum les actes de
vandalisme.

* Figure au glossaire.
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Fig. 4. En 1985, la Direction des Voies hydrauliques entreprend le creusement d’une nouvelle
graviére sur la rive gauche de la Meuse mitoyenne, quelques centaines de métres en
amont de la « Vieille Meuse ».
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Photo 4. La nouvelle graviere de Lanaye lors du creusement (ici fin 1986).

2. Principaux intéréts des gravieres en général et du
site de la « Vieille Meuse » de Lanaye en particulier

Avertissement : quoique le site de la « Vieille Meuse » de Lanaye n’ait
jamais été une zone d’exploitation de gravier, il nous est apparu intéressant
d’établir ici ce parallele car suite aux importants travaux de remaniement de
I’ancien méandre, les conditions écologiques du site se rapprochent fort de
celles des gravieres proprement dites (zones de graviers nus plus ou moins
recouvertes de terre suivant les endroits).

Eléments artificiels du paysage, liées aux nécessités économiques du
moment, les gravicres, une fois abandonnées, peuvent devenir des sites fort inté-
ressants pour la nature. En effet, si paradoxalement leur creusement détruit des
zones intéressantes pour la faune et la flore, leur recolonisation peut les transfor-
mer en un substitut des zones inondables des rivieres, milieux quasi-disparus
aujourd’hui en Europe occidentale. Les gravieres peuvent héberger des especes
de plantes et d’animaux autrefois inféodées aux zones inondables. Zones inon-
dables et graviéres ont en effet en commun des micro-falaises, des bancs de
gravier et de sable parsemés de végétation pionniere, des buissons de saules,
d’aulnes et de peupliers, des mares se desséchant temporairement, des zones

39
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Photos 5 et 6. Une vue générale de la « Vieille meuse » a Lanaye

... et du site de substitution dit la « nouvelle graviere ».
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arides en été ou au contraire saturées d’eau en hiver... Sur un espace restreint se
rencontrent en général des mosaiques de milieux d’autant plus variées que les
conditions écologiques sont diversifiées. Le site de la « Vieille Meuse » a
Lanaye n’échappe pas a la régle ; sur une superficie restreinte se sont différen-
ciés en une trentaine d’années des milicux semi-naturels* tres diversifiés : bois
alluviaux, prairies humides, fourrés de saules, mares... Chacun de ces milieux
abritant ses propres populations de plantes et d’animaux, leur ¢troite intrication
favorise la biodiversité. Enfin, les gravieres constituent des laboratoires de plein
air idéaux pour la recherche biologique. Depuis de nombreuses années, des
études sont réalisées en Suisse et en Grande-Bretagne pour étudier les possibili-
tés de transformer les graviéres en sites de refuge pour la faune et la flore
fluviatiles. Leurs résultats s’averent riches d’enseignements pour les aménage-
ments A réaliser (ANDREWS et KINsSMAN — RSPB, 1990).

Retenons ces quelques phrases tirées d’une revue suisse de vulgarisation
scientifique : « La recherche consacrée a la conservation de la nature dans les
gravieres se concentrera sur les inventaires de la faune et de la flore. Ceux-ci
permettent de mieux apprécier I'opportunité du maintien d’ une graviére. Les
études a long terme sont particulierement intéressantes. Dans une graviére mise
en réserve naturelle, il convient de surveiller soigneusement et pendant de
longues années, les variations des effectifs de certaines espéces pour prendre a
temps les mesures d'entretien ou de sauvegarde indispensables. Les graviéres
conviennent aussi comme champ d’ expérimentation pour la protection active de
la nature. Par la création de biotopes aux structures spéciales, par exemple, en
taillant des falaises sablonneuses, en apportant des vieilles souches, en aména-
geant des mares argileuses, en créant des tas de sable ou en plantant des épi-
neux, on peut tenter d attirer certains animaux et d’influencer leurs ¢ffectifs.
Des observations précises, soigneusement notées et mises en valeur renseigne-
ront plus tard sur le résultat de ces interventions » (LSPN).

* Figure au glossaire.
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Photo 7. Les graviéres ou les méandres remaniés par I'actuivité humaine engendrent, une fois
livrés a 1I'évolution naturelle, des milicux tres diversifiés comme ces galeries rivulaires sou-
mises aux crues annuelles. ..

Photo 8. ...ou ces prairies seches couvertes de zones de buissons.
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CADRE GENERAL D’ETUDE

Une partie de nos recherches de terrain ont eu pour but un essai de carac-
térisation des différents « milieux » rencontrés dans la perspective d’établir sur-
tout un rapport végétation-faune. Mais, avant d’aborder I’examen des résultats,
nous nous attacherons quelque peu a comprendre I’extraordinaire évolution en
30 ans du site de la « Vieille Meuse ».

1. De 1964 a 1994 : la « Vieille Meuse de
Lanaye » : I’histoire d’une colonisation’

Le contraste

Fin 1964 : les travaux amenant la création du plan d’eau dit de la
« Vieille Meuse » sont terminés. Pour rappel. en rive droite du plan d’eau, une
digue de graviers est particllement recouverte de terres noires et abandonnée a
I’évolution naturelle. Les premiers arbustes s’y installent spontanément (comme
le montre la photo 9 prise en 1966). En rive gauche, des plantations sont réali-
sées par les associations de pécheurs et le « Service des Eaux et Foréts ».

1994 : le site est boisé sur une grande partie de sa superficie (photo 10).

Comment expliquer cette transformation ?

Nous I'avons dit précédemment, les digues de graviers (créées lors du
creusement d’une graviere ou du remaniement d’un méandre) sont soumises aux
mémes conditions écologiques que les bancs et les ilots de graviers de nos
rivieres ou fleuves naturels.

Ainsi, leur évolution, au fil du temps, est semblable a celle de ces
milieux, aujourd hui quasi disparus de la vallée mosane, en Wallonie du moins.
Cette évolution va se traduire par une succession de paysages depuis le gravier
nu jusqu’a la forét alluviale.

# Figure au glossaire.
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Photo 9. Vue générale de la « Vieille Meuse » et de la plaine alluviale de la Meuse 2 la fin des
années 1960.
En 1, le site de la « Vieille Meuse » dont les abords sont encore dépourvus de végétation.
En 2, le cours de la Meuse rectifié.
En 3, les gravieres d’Oost-Maarland, en cours de creusement.
En 4, un chenal qui sera comblé ultérieurement.
En 5, les abords de la troisieme écluse.
En 6, le canal permettant la jonction entre la Meuse et le canal Albert.
(Archives de la Direction des Voies hydrauliques de Li¢ge)




Photo 10. Vue générale de la plaine alluviale de la Meuse a Lanaye en 1994,
En 1, le site de la « Vieille Meuse » fort arboré.

En 2, le cours de la Meuse rectifié.

En 3. les plans d’eau d’Oost-Maarland.

En 4, I’oseraie occupant le tracé de 1’ancien chenal.

En 5, la troisieme écluse.

En 6, le canal permettant la jonction entre le canal Albert et la Meuse.

En 7, la nouvelle graviere.

En 8, le canal Albert,

En 9, la percée de Caster (fragment).




RESULTATS

plan d'eau Meuse

niveau d'eau lors de crues exceptionnelles

Fig. 5. Premier stade de la colonisation végétale : les zones de graviers nus.

Photo 11. Le gravier nu....
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Stade 1 : les zones de graviers nus (fig. 5 et photo 11)

Celles-ci sont soumises a des conditions écologiques drastiques, a savoir :
une aridité importante durant la période estivale et une saturation en eau durant
les saisons automnale et hivernale. Le vent, les animaux, [’homme méme...
apportent sur ces milieux défavorisés des graines de plantes qui s’insinuent entre
les galets, profitant de la moindre parcelle de terre pour germer et croitre. Les
plantes pionniéres capables de s’implanter dans des milieux aussi ingrats présen-
tent des adaptations particulieres (notamment au niveau de leurs systemes radi-
culaires). Ce sont, par exemple, des salicaires, des bidents, des renouces, des
chénopodes...

Mais ce sont principalement les crues qui permettent la colonisation
végétale. En effet, les alluvions, déposées sur les graviers lors de la décrue,
s’averent particulierement riches en éléments nutritifs. De plus, le sol regoit des
produits de la décomposition des déchets organiques (d¢bris végétaux et ani-
maux) qui sont abandonnés en grandes quantités sur les berges lors du retrait des
eaux. Les terrains inondables bénéficient ainsi d’engrais naturels et d’une teneur
en nitrates exceptionnelle.

Stade 2 : les groupements rudéraux* et pionniers*
(fig. 6 et photos 12 et 13)

Ce substrat particulierement favorable permet 1I’implantation d’unc gale-
rie ripicole® plus diversifiée comprenant notamment des especes telles : le
lycope d’Europe, la patience d’eau, I'iris, les glycéries, les lysimaques, la reine
des prés, les phragmites, les orties, le houblon, les liserons... sans oublier le cor-
tege de plantes provenant des jardins et cultures qui se répandent au détriment
de la flore originelle : verges d’or, topinambours, balsamines de I'Himalaya,
renouées du Japon, sénegons sud-américains, tomates. ..

Sur le plan d’cau, des plantes amphibies (sagittaires, scirpes, renouées...)
ou flottantes (nénuphars...) peuvent aussi s’implanter dans les zones de profon-
deur allant de 5 a 100 cm.

Les facteurs physiques et chimiques locaux exercent sur la répartition des
plantes une influence trés visible. A mesure que les terrains riverains s’élevent,
la fréquence et la durée des submersions diminuent et avec elles, I'impact des
crues. Une zonation végétale s établit ainsi. Dans les zones les moins souvent
submergées, un tapis végétal herbacé pourra se développer.

Stade 3 : les prairies et les zones buissonnantes (fig. 7 et photo 14)

En bordure immédiate du plan d’eau, s’implantent des arbustes capables
de coloniser les sables et les graviers ; il s’agit principalement d’aulnes et
d’osiers (saule 2 3 étamines, saule pourpre et saule des vanniers). Les graines
des osiers ne germent que sous une forte lumicre, sur des sols pauvres. Ces
arbres sont trés résistants et possédent une grande capacité de régénération : leur
feuillage retombant est souvent battu par les caux. Méme déchiquetés ils
peuvent produire de nouveaux rejets.

* Figure au glossaire.
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1 :installation de plantes flottantes
2: installation d'une flore ripicole et/ou nitrophile

3 :installation d'une flore rudérale

[: dépdts d'alluvions

Photo 12. Sur le gravier nu se déposent, au rythme des
crues et des décrues. des alluvions, terrain particuliére-
ment propice a la germination des graines.
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Photo 13. Des groupements pionniers s’installent dans ces
milieux soumis a l’alternance de conditions drastiques
d humidité et de sécheresse.

1: plantes flottantes
2,4: installation d'arbustes

3 : flore ripicole

5 . installation d'une prairie sur sol frais
et préparation d'un sol organique

[: dépdts d'alluvions

Fig. 7. Troisieme stade de la colonisation végétale : les prairies et les zones buissonnantes.
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Photo 14. Apres quelques années, des prairies se forment : elles sont progressivement envahies
par des zones de buissons.

Quelques metres en retrait de cette saussaie ripicole, s implantent, dans
les zones atteintes par les crues normales, des especes comme le saule blanc et le
saule fragile partiellement mélés a I"aulne glutineux et au fréne.

Enfin, sur le plateau, submergé occasionnellement, des bosquets de saules
marsaults, de peupliers trembles, de bouleaux, de merisiers, de sureaux,
d’Crables. de frénes apparaissent dans des prairies au tapis herbacé de plus en
plus riche.

Stade 4 : la forét alluviale (fig. 8 et photo 15)

Apres une trentaine d’années, le milieu tend a se fermer de plus en plus.
Les arbres des plateaux et du dessus des berges ont grandi, ombrageant forte-
ment le milieu ; y dominent les frénes, les ormes et les érables. Le tapis végétal
herbacé et arbustif s’est appauvri et ne comprend plus que des especes typiques
des milieux forestiers ou des bois alluviaux comme, par exemple, la
douce-amere, la ronce bleue, le lamier maculé. ..

Les lianes sont nombreuses et trahissent le caractere alluvial du bois
houblon et clémaltites principalement.

En bordure du plan d’eau, la saussaie ripicole vieillit et périclite sous
I"ombrage du bois alluvial. Les plantes ripicoles, héliophiles® ont quant a elles
fortement régressé.
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1 : plantes flottantes

2 : galerie ripicole OQ®§§
i i o
3 : bois alluvial SES
LA " i 2%
> [ : dépéts d'alluvions SO
02 (6% TESEARSS

Fig. 8. Demnier stade de la colonisation végétale : la forét alluviale.

Photo 15. La forét alluviale se caractérise par la présence d’essences telles les érables. le fréne,

I’orme de montagne...




Fig. 9. Mosaique de milieux semi-naturels sur le site de la « Vieille Meuse » de Lanaye.
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2. La « Vieille Meuse » : une mosaique de
milieux semi-naturels’

L’évolution végétale relatée plus haut de maniere théorique est toujours en
cours et est visible actuellement sur les sites de la « Vieille Meuse » et de la
nouvelle graviere de Lanaye. La colonisation végétale y a quelque peu été
favorisée par I’homme, suite a des travaux de talutages de terre sur
le gravier nu.

Pour le site de la « Vieille Meuse »

Le substrat sur lequel s’est établie la végétation est composé bien entendu
de graviers mosans recouverts d’une couche de limon dont I'¢paisseur varie
selon les endroits. La presqu’ile du « Petit Gravier », partie néerlandaise du site,
domine de trois & quatre métres le niveau normal du fleuve et n’est submergée
que lors de crues exceptionnelles, comme ce fut le cas notamment en décembre
1993. Par contre, les parties les plus basses subissent I'influence des crues et
I"apport alluvionnaire sur les berges est plus ou moins marqué suivant la hauteur
et la pente de ces dernieres. Ces facteurs hygrométriques combinés aux condi-
tions d’ensoleillement du milieu ainsi qu’aux facteurs humains (sentiers,
routes...) et & I’épaisseur variable de la couche de limon ont contribué a la diffé-
renciation des peuplements végétaux qui ont colonisé les terrains remaniés de la
« Vieille Meuse ». Quoique 1’origine de ces terrains soit relativement jeune (une
trentaine d’années, rappelons-le), diverses associations végétales se sont indivi-
dualisées, générant différents milieux semi-naturels disposés en ceinture autour
du plan d’eau ou en mosaique dans les terrains avoisinants.

Avertissement : le but de notre travail n’étant pas d’établir un relevé
phytosocio-écologique* complet du site, mais bien d’¢tudier les rapports entre la
végétation et la faune, nous avons distingu¢ 7 grands ensembles végétaux par
leur importance pour la faune locale. De ce fait, les ensembles ainsi détermingés
ne correspondent pas toujours au vocabulaire du phytosociologue. La fig. 9
illustrera globalement notre propos. Des transects* botaniques ont €té réalisés en
5 endroits différents pour les deux sites (fig. 11 a 15 et liste p. 64 a 70).

Nous avons distingué ainsi :

— un bois alluvial riche de quelque 23 espéces arborescentes, et compre-
nant des essences a bois dur tels les érables, le fréne, 1'orme, les pla-
tanes.... avec en bordure, dans les zones les plus basses, des essences a
bois tendre, des saules et des aulnes principalement.

Dans le sous-bois croissent le houblon, la douce-amere, les balsamines,
les cardamines, le lamier maculé... ;

* FigUl'e au gloss;lil'e.
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— une oseraie, bois de saules comprenant un peuplement dense de saules
des vanniers, de saules pourpres, de saules a trois étamines... ; établie
dans le tracé d’un ancien chenal humide, elle constitue une forét maréca-
geuse temporaire, actuellement en voie d’asséchement ;

— une prairie humide dominée principalement par les consoudes offici-
nales, les cupatoires chanvrines, les reines-des-prés, les lysimaques com-
munes, les menthes, les scrofulaires, les valérianes... et établie a I'empla-
cement d’anciennes mares remblayées ;

— une prairie fraiche sur des sols jeunes remaniés a peine humides ou la
végétation n’a pas encore eu le temps de se différencier en associations
végétales bien déterminées. De trés nombreuses especes herbacées y sont
relevées : euphorbe ésule, origan. salicaire, lysimaques, saponaire, cirses,
orties, mélilots, scirpe jonc,... soit un assemblage hétéroclite assez fré-
quent dans ce type de milieu mais trés diversifié. Cette zone a tendance 2
étre envahie par les ronces et autres arbustes ;

— une ripisylve*, cordon d’arbres rivulaires ceignant les berges du plan
d’eau et composé en grande partie d’osiers et d aulnes

— un bois sur sol frais correspondant aux plantations réalisées par les asso-
ciations de pécheurs sur la rive gauche du plan d’cau et comprenant des
especes telles les érables, le fréne, le robinier, le pin noir d’Autriche... ;

— des groupements de plantes amphibies et aquatiques : milieu quasi
disparu en rapport avec la pression de péche sur le plan d’cau (les plantes
flottantes ont ¢été en effet arrachées au cours des années antéricures, a
I’exception d’une petite zone de nénuphars jaunes, située 2
I’embouchure).

Pour le site de la nouvelle graviere

Sur Ie site de la nouvelle graviere, vu le caractere tres jeune de la coloni-
sation, les plantes ne se sont actuellement pas encore regroupées en associations
végétales bien individualisées, a I’exception de |’oseraie-saussaie qui s’est
implantée spontanément en rive gauche a proximité immédiate de 1’oseraie pré-
sente sur I’ancien site. La prairic humide et la prairie sur sol frais ont tendance a
se recréer mais les travaux de plantation réalisés antéricurement sur le site par la
ville de Visé et I'asbl « GENET » ont négligé de maintenir le caractére ouvert
indispensable a ces milicux. Le cordon d’arbres et d’arbustes rivulaires (primor-
dial pour la nidification des oiseaux aquatiques ou le frai des poissons) est a
I’heure actuelle soit inexistant soit insuffisamment développé, soit encore réalisé
par des plantations d’especes non adéquates (¢f. cornouillers, noisetiers...).

La flore y est dans son ensemble moins diversifiée que sur le site de la
« Vieille Meuse ». Par contre, les berges du plan d’eau accueillent une flore ripi-
cole plus luxuriante que celle de 1’ancienne frayére. Cette situation est bien
entendu a mettre en rapport avec le caractere ouvert du site, cette végétation
supportant peu I’'ombrage, rappelons-le.

* Figure au glossaire.
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Photos 16 a 22. Quelques aspects de la mosaique de milieux semi-naturels observée sur le site
de la « Vieille Meuse » a Petit-Lanaye. Photo 16 : le bois alluvial (en rive droite),...
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Photo 18. ...Ie bois sur sol frais (en rive gauche) résultant en grande partie des plantations
réalisées par les associations de pécheurs et le Service des Eaux & Foréts,. ..
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Photo 19. ...I'oseraie,...
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Photo 20. ...la galerie rivulaire,...

Photo 21. ...le milicu aquatique...
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)

Photo 22. ...ct la prairie sur sol frais (en rive droite).



Photo 23. L’iris jaune fleurit sur les berges et dans les prairies humides du site
de la « Vieille Meuse ».

Photo 24. La cuscute parasite ici de nombreuses
especes de plantes.
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1. Recensement des especes végétales

Pour le site de la « Vieille Meuse »

La liste non exhaustive des especes végétales dont la présence a ¢té rele-
vée au cours des trois derniéres années sur le site de la « Vieille Meuse » a Petit
Lanaye figure dans les pages suivantes de la présente étude. Au total,
310 especes et sous-especes différentes ont été observées. Ces relevés sont basés
notamment sur les travaux de PETIT, sur ceux de la Fondation « ARK » et sur
nos propres données (PETIT, 1985 et ARK, 1993).

Ce bilan floristique frappe le botaniste non seulement par le nombre tres
élevé des especes de végétaux supéricurs rencontrées sur un espace aussi res-
treint (2,8 hectares) mais aussi par la rareté de certaines plantes pour la région
concernée. Certaines plantes se rencontrent ici aussi sous la forme d’une
sous-espece ou d’une variante rares. La majorité des plantes représentées sont
néanmoins des especes rudérales®.

Cette diversité floristique est exceptionnelle pour des terrains jeunes
remaniés. Elle peut toutefois s expliquer par la proximité de réserves naturelles,
I’apport de semences par voie fluviale (ou dans une moindre mesure par la
faune) et surtout, par la présence, sur une surface restreinte, de conditions €colo-
giquement tres différentes. Par ailleurs, il convient de souligner que la commune
de Lanaye se situe aux confins de différents districts phytogéographiques™,
comme le montre la fig. 10. Parmi les especes rencontrées nous épinglerons plus
particulierement quelques plantes en soulignant leur abondance relative par rap-
port aux districts phytogéographiques avoisinants. Ces especes qui méritent une
attention plus particuliere sont :

— le scirpe jonc (Scirpus holoschoenus) : la plante observée sur la
presqu’ile du « Petit-Gravier » représente vraisemblablement la scule sta-
tion connue de cette espece aux Pays-Bas ;

— la grande cuscute (Cuscuta europaea) : plante parasite ;

— les scirpes maritime et lacustre (Scirpus maritimum et S. lacustris) :
plantes ripicoles rares dans le district considéré ;

* Figure au glossaire.
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Fig. 10. Situation des districts phytogéographiques en Belgique et dans le Nord de la France
(d*apres DE LANGHE, 1983).
En 1 : district maritime : en 2 : district flandrien : en 3 : district campinien ;
en 4 : district brabancon ; en 5 : district mosan ; en 6 : district ardennais
en 7 : district lorrain : en 8 : district fluviatile.
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— le pigamon jaune (Thalictrum flavum), rare dans le district brabangon ;

— D’iris fausse-acore (Iris pseudacorus), plante peu abondante dans la
région concernée ;

— Peuphorphe ésule (Euphorbia esula subsp. esula), dans sa sous-espece
typique du district mosan ;

— Yorigan vulgaire (Origanum vulgare subsp. prismaticum), sous-espece
originale ;

— la menthe en épi (Mentha spicata subsp. spicata) sous-espece tres
robuste. assez rare dans la vallée de la Meuse et de la Vesdre, tres rare
ailleurs ;

— la grande cigiie (Conium maculatum), considérée comme rare dans le
district brabancgon ;

— la saponaire officinale (Saponaria officinalis) présente en de tres grands
peuplements, situation peu courante ;

— I’épipactis a larges feuilles (Epipactis helleborine), orchidée protégée en
région wallonne ;

— la patience d’eau (Rumex hydrolapathum) plante assez commune en
Belgique mais peu fréquente dans la région concernée ;

— le liseron des dunes (Calystegia soldanella) : plante rare.

Pour le site de la nouvelle graviere

La liste floristique reprise dans les pages 64-70 compare 1’'inventaire flo-
ristique de la « Vieille Meuse » et celui du site de la nouvelle graviere de
Lanaye. La diversité spécifique sur ce site est moindre (231 especes contre
310) : on notera également moins de plantes rares et/ou protégées en Région
Wallonne. Néanmoins, quelques-unes des plantes citées ci-dessus se retrouvent
en abondance sur le site : la cuscute d’Europe, [’euphorbe ésule, I'origan
vulgaire, I'iris fausse-acore, la patience d’cau...
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2. Liste des especes de plantes observées dans
les différents milieux du site de
la « Vieille Meuse » :

les espéces figurant également sur la nouvelle graviére sont marquées d’un *

S
Légende B 8 o
S £ £ =
+  peu abondante © E 2 & g
e« fréquemment observée == = ) ] o
5 ! %) = B = =
e trés abondante |, i Q = = 3
&= ) =] a a. [=9
FOACCT Campestre ..o (érable champétre) . . .
*Acer platanoides ........ ...(érable plane) . oo . . oo
Acer pseudoplatanus (érable sycomore) . o . . . ooe
Acer negundo........ (érable negundo) . .o .
Achillea millefolium... ...(achillée millefeuille) . oo
Achillea ptarmica ... (achillée sternutatoire) . . o oo
© Acorus calamus.............ooccooeeveen. (acore) . o .
B Aethusa cynapiun ... (petite cigué) . oo oo .
¥ OAgrimonia eupatorid....................... (aigremoine eupatoire) . o
AJUBE FePIANS sisssrsrmmvnssmmssons (bugle rampante) oo . o oo oo
* Alisma plantago-aquatica............... (plantain d’eau) oo
* Alliaria petiolata... ...(alliaire) . - L L . "
* Alnus glutinosa .. (aulne glutineux) oo oo . . .
* Alopecurus geniculatu ...(vulpin genouillé) . . oo é .
Alopecurus myosuroides................. (vulpin des champs) . . oo .
* o Anagallis arvensis..............occ..cc..... (mouron rouge) . . . . oo
* o Angelica SyVestris ... (angélique sylvestre) L Y CE ¢ «
*  Anthriscus Sylvestris ooy, (cerfeuil sauvage) . vee o oo oo .
¥ Apera spica-venti............cceuiiann. (jouet du vent) . .
* Arabidopsis thaliana....................... (arabette de Thalius) . .o
FOArCtium lappa ..o (grande bardane) . o oo
Articum pubens............. .(petite bardane) . oo
Arenaria serpyllifolia (sabline a feuilles de serpolet) . .
Artemisia vulgaris......... ..(armoise vulgaire) . . . oo oo .
*Arrhenatherum elatius................... (fromental) . . oe oo
Atriplex patuld ..., (arroche étalée) . . oo . .
Ballota nigra (substsp. foetida) ...... (ballotte fétide) . . . oo o .
*  Barbareavilgaris s (barbarée vulgaire) . . oo . .
* 0 Bellis perennis .....oveveveeeeecevennn. (paquerette) . oo
“ Betula penduld..............ccccoceen.. (bouleau verruqueux) o o oo o
Bidens frondosa ...............ccccoocean... (bident a fruits noirs) . .
Brachypodium sylvaticum.. ..(brachypode des bois) o . . .
Brassica napus. (colza) . .
*  Brassica nigra.. ..(moutarde noire) . . -
Bromus Sterilis..........ccccevvecennn.. (brome stérile) . . . oo oo .

Bryvonia dioicd ... (bryone) . o . . o .
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Calystegia Sepium .............cocceeenens (liseron des haies)
Calystegia soldanella ..................... (liseron des dunes)
Capsella bursa-pastoris.................. (capselle bourse a pasteur)
Cardamine flexuosd ........................ (cardamine des bois)
Cardamine impatiens...................... (cardamine impatiente)
Cardamine pratensis....................... (cardamine des prés)
Cardamine hirsutd......................... (cardamine hirsute)

Cardaria draba..
Carduus crispus.

(cardaire drave)
(chardon crépu)

CAreX ACUIU c.vuveeecneeeeeeaeeiiieeeeann (laiche aigiie)
Carex acutiformis ..........coceeeeeeene.. (laiche des marais)
Carex Cupring ..o oo (laiche cuivrée)
Carex-distich@.cossypmsmsvsnes (laiche distique)
CITER UFTG s ssissssnmmmmnsnmsidissinestonsiiond (laiche hérissée)
Carex spicatd..............c.ccceeuevnnenn. (laiche en €pis)
Centaurea jaced ... uncaenenananns (centaurée jacée)
Cerastium fontanum ....................... (céraiste commun)
Cerastium glomeratum ................... (céraiste aggloméré)

Chaenorhinum minus ..(petite linaire)

..(cerfeuil penché)

Chaerophyllum temulentum..

Chelidonium majus ...............co.c..... (grande chélidoine)
Chenopodium album....................... (chénopode blanc)
Chenopodium glaucum................... (chénopode glauque)
Chenopodium polyspermum ........... (chénopode polysperme)
Cichorium intybus.....swwsvorsvssss (chicorée sauvage)
Clrsium Qrvense sy (cirse des champs)
Cirstum VUlQare .........c..coieienivisinsinns (cirse commun)
Clematis vitalba .........c.....cceueeeenn... (clématite des haies)
Conium maculatum......................... (grande ciglie)

Convolvulus arvensi ..(liseron des champs)

(cornouiller sanguin)

Cornus sanguinea ..

Corylus avelland............................ (coudrier noisetier)
COtONCASIEN SP. e (cotonéaster)
Crataegus monogynd.............euwu. (aubépine a un style)
Crepis bBiennis ..o (crépis des prés)
Crepis capillaris ... (crépis a tige capillaire)
Cruciata laevipes ... (gaillet croisette)
Cuscuta europaed.......................... (grande cuscute)
Cymbalaria muralis.....cowavsins (cymbalaire)

Dectylis glomerarg s (dactyle vulgaire)

Daucus carota.

(carotte sauvage)
..(canche flexueuse)

Deschampsia cespitosa.. .
Diplotaxis muralis ........cowsioiissd (diplotaxe des murs)

Diplotaxis tenuifolia ....................... (diplotaxe vulgaire)
Dipsacus SyIVestris ............ccooerunce. (cabaret des oiseaux)

Dipsacus pilosus .........ccccecevcenenne. (cardere velue)
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Dryopteris filix-mas ..........c...ccoc.o.... (fougere male)

Echivum vulgare...........cccccoceveenn. (vipérine )

Eleocharis palustrisi...cussvssi (scirpe des marais)
Elodearintrallll wsmssmmssssmpssad (¢lodée a feuilles étroites)
EIymus repens........ccocuccececoenenn. (chiendent commun)
Epilobium hirsutun ....................... (épilobe hérissé)
Epilobium angustifolium................. (épilobe en épi)

Epilobium parviflorun ................... (épilobe a petites fleurs)
Epipactis helleborine..................... (épipactis a larges feuilles)
Equisetum arvense ...................... (préle des champs)
ETigeron dnnues ............ccceeeeeeneeeenn. (stenactis a feuilles larges)
Conyza canadensis (érigeron du Canada. vergerette du Canada)
Erodium cicutarium cicutarium......(bec de cigogne)
Erysimum cheiranthoides ............... (vélar, fause giroflée)
Erophila vernd ... (drave printanicre)
Eupatorium cannabinum ................ (eupatoire chanvrine)
Euphorbia helioscopia.................... (euphorbe réveil-matin)
Euphorbia esultls..onssmssspsems (euphorbe ésule)

Evonymus europacus .(fusain d"Europe)

Fagus sylvatica............cccccccee. (hétre commun)
Festuca arundinaced ...................... (fétuque roseau)
Festuca nigrescens commutata....... (fétuque rouge variété)
Filipendula ulmarid......................... (reine des prés)

Fragaria vesca...
Frangula alnus .............ccccccoceeenn.. (bourdaine)
Fraseinus. excelSibr .uvavwuais (fréne commun)

.(fraisier sauvage)

Fraxinus pennsylvanica v. subintergerrima (fréne vert)
Fumaria officinalis .............ccc....... (fumeterre officinale)
Galeobdolon luteum . ..(lamier jaune)

Galeopsis tetrahit .............c.c.......... (ortie royale)

Galium aparine ... (gaillet gratteron)
Galium molligo ..omvumsivmmmmni (caille - lait blanc)
Galinsoga parviflorda ...................... (galinsoga glabre)

Geranium dissectum . ..(géranium découpé)

Geranium pusillum ......................... (géranium fluet)
Geranium pyrenaicun .................... (géranium des Pyrénées)
Geranium robertianum................... (géranium herbe-a-Robert)
Geum urbanum ..............cccc..coeeue..... (benoite commune)

Glecoma hederacea .. lierre terrestre)

Hederg Helix.mmowsiavomviss (lierre)

Helianthus tuberosus ...................... (topinambour)
Heracleum sphondylium ................. (berce)

Hesperis matronalis........................ (julienne des dames)

Holcus lanatus ... ..(houlque laineuse)
Humulus Tpulis «covssesmiss o s (houblon)
Hypericum perforatum .................. (millepertuis perforé)
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Impatiens glandulifera.................... (balsamine géante) oo eoe . . .
Impatiens parviflord ....................... (balsamine a petites fleurs) . o . oo
TNl COMYEAC wyyss svssmsemsmmsssmsvvssvesns (inule conyze) . . . . .
Lris DSEUAAUOTUS cvversevsssmsssniiis (iris fausse-acore) . . oo .
Juncus bufonus (jonc des crapauds) . . .
JUNCUS COMPTESSUS .o (jonc a tiges comprimées) . .
JUNCUS EffUSUS. sousvsiwsssavivosmsssuvsmzmess (jonc épars) . . o .
JUNCUS TNlEXUS sossovmspesaesvmsmmvares (jonc glauque) . o .
Lactuca serripla..rpwamanman (laitue scarole) o
Lamium album . .(lamier blanc) oo oo .
Lamium maculatum ....................... (lamier maculé) . o .
Laminm purpirenm ..o (lamier pourpre) o o o L oo
Lapsana COMMURLS ..........cccocenannn. (lapsane commune) . .
LathyFus Pratensis ...ocsvisrvsssss (gesse des prés) oo o
Lemna minor .. .(petite lentille d’eau) .
Leontodon autumnalis .................... (1éontodon d’automne) ¢ o
Leucanthemum vulgare................... (grande marguerite) .
Linaricr vl garis voswsmss sy (linaire commune) . . . oo
Lolium perenne .................cccc...... (ray-grass commun) . . . . oo
Lonicera xylosteun. .(camérisier) . .
Liotus corniculatus ..o (lotier corniculé) . o
Lycopus europacuts .............c..c.c...... (lycope d’Europe) o . .
Lysimachia vulgaris........................ (lysimaque vulgaire) . o oo
Lythrum salicaria ........................... (salicaire commune) o oo oo
Malus sylvestris . .(pommier) . . .
Malvaraleet sswaswvwvwnsasmasy (mauve alcée) oo o
Malva OSCHAT wssisesspissmssessssss (mauve musquée) oo .
Malva SyIVeStris ....oovecueeceeicinieienns (mauve sylvestre) oo o oo
Matricaria recutita ...............cooue.e. (vraie camomille) . .
Matricaria discoidea .. (matricaire discoide) . .
Matricaria maritimd ....................... (matricaire inodore) . .
Medicago lupuling.......................... (luzerne lupuline) . . oo oo .
Medicago sativd...............c...cc....... (luzerne) e
Melandrium album ......................... (compagnon blanc) . . .
Melilotus bt ssusmmvsssvovsivan (mélilot blanc) . oo
Melilotus altissima .(grand Mélilot) oo
Mentha aguaticd ..o (menthe aquatique) o ooe oo
Mentha X villosa villosa (menthe hybride entre menthe en épis et a feuilles rondes) — « eee eee
Mentha SpICALA .....covvevseasoscssuaeisent (menthe en épis) . oo oo
Mentha suaveolens ..............ccoceeu. (menthe a feuilles rondes) . eoe oo
Mercurialis annua ..(mercuriale annuelle) . o
MYOSOUS AIVENSIS .o (myosotis des champs) . L . . .
Myosotis (scorpioides).................... (myosotis des marais) o . . o .
Myosotis ramosissimd..................... (myosotis hérissé) . .
Myosotis SYIVatica.............ccovenenn. (myosotis des foréts) o . o

Myriophyllum verticillatum ...

myriophylle verticill¢) .
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Nuphar lutea ... socsimsissomsimions (nénuphar jaune)
Odontites vernus . ..(odontite rouge)
Origanum vulgare...............ccccc...... (origan vulgaire)
Papaver somniferum....................... (pavot)
Papaverdubium. ...y (petit coquelicot)
Papaver rhoeas........cscuviisisiviisinn (grand coquelicot)
Pedicularis sylvaticd....................... (pédiculaire des bois)
Phragmites australis ...................... (phragmite austral) .
Phleum pratense ..............cccc.oo.... (fléole des prés)
Picris echioldes. ....cossvniaaaid (picris fausse- éperviere)
Plantago lanceolata........................ (plantain lancéolé)
Plantago major (subsp. major)....... (plantain a larges feuilles)
Plantago major (subsp. pleio sperma) (plantain a larges feuilles)
Plananus orientalis.. .(platane oriental)
& 000 1811711/ 1o R —— (paturin annuel) .
Poa nemoralis i, (paturin des bois) .
Poa pratensis ..............cccccccuveneae. (péturin des prés)
Poa trivialis. ..........cccoeeecinenaninnn. (paturin commun) .
Polygonatum multiflorum .............. (sceau de Salomon multiflore)
Polygonum amphibium................... (trafnasse) .
Polygonum convolvulus .................. (renouée faux-liseron) o
Polygonum cuspidatum................... (renouée du Japon) o
Polygonum dumetorum................... (renouée des haies) .
Polygonum lapathifolium ............... (renouée a feuilles de patience) e
Polygonum hydropiper . .(poivre d’eau) oo
Polygonum mite (renouée douce) .
Populus canescens.......................... (peuplier grisard) .
Populus tremula (peuplier tremble)
Populus x canadensis..................... (hybride du peuplier du Canada)
Potamogetan pectinatus ................. (potamot a feuilles pectinées)
Potentilla anserina ........................ (potentille ansérine)
Potentilla erecta ...............c..c........ (potentille érigée)
Prunps SPInOSE - wwivivsssassssvsns (prunellier)
Prunus avium ......sssvisssi (merisier)
Prunus cerasiferd .............c.c...... (myrobolan, prunier-cerise)
Prunus padus ... .(cerisier & grappes)
Pyrus communis .(poirier cultivé)
Quercus rubrds s (chéne rouge d”Amérique)
QUEFEUS 1ObUY esssvsmtiaviosamsnmeseen (chéne pédonculé)
QUercus petraed .................cocc...... (chéne rouvre)
Reseda luted..............cccoevcnncn... (réséda jaune)
Reseda luteold...............cc.oouen....... (gaude)
Rhamnus catharticus ...................... (nerprun purgatif) .
Ribes uva-crispd ............oceeevenc. (groseiller épineux)
Robinia pseudacacia....................... (robinier faux-acacia)

Rorripa amphibia ........................... (rorripe amphibie) ooe
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*  Rorripaislandica ...l (rorripe a petites fleurs) eoe . . .
*  Rosa canina (rosier des chiens) oo
®  ROSU FUDIZITOSE conse s svinsssiisvessisis (rosier rouillé) o
RoOSA VILlOSU. ... (rosier pomme) .
¥ RaOnUNCUIUS TETIS  ovvwswinssssssavmivamns (renoncule acre) . o o o o .
Rununculus ficariat...osvmmonssd (ficaire fausse-renoncule) e . . o
Ranunculus sceleratus (renoncule scélérate) * . .
* Ranunculus repens...............c..c..... (renoncule rampante) . e . . . o
Rubus Caesius .....ccccoeveeveeeavevaaaanns (ronce bleue) . o . . .
Rubus fructicosus...........cccceceevennen. . o o oes o
Rubus Tdaets o wvesemasns (framboisier) . o . eoe eee
Rumex acetosa .. (oseille sauvage) e . . eee coe .
Rumex conglomeratus..................... (patience agglomérée) . oo
F O RUMCX CTISPUS oo (patience crépue) . .
Rumex obtusifolius.........ccocvveenc.. (patience a feuilles obtuses) . .
Rumex pratensis. e (oseille des prés) o . . . cee .
Rumex sanguineus . (patience sang de dragon) . oo o o .
Sagina procumbens......................... (sagine rampante) . . . . .
Sagittaria sagittifolid....................... (sagittaire, fleche d’eau) .
¥ Salivalbu ooz (saule blanc) . eee eoe . . .
*  Salix capres sowsmvumaiomsiings (saule marsault) oo oo . oee .
#SALX CINCTOU e (saule cendré) eee ee oee . .
o Salix triandrd..........ccocoeeevieeneninn.n (saule a 3 étamines) oo o eee .o .
o Salix viminalis..........ccccoeeveeeeeeans. (saule des vanniers) eee o eoe oo .
®  Salix x holoseniceq s:usspsonssins: o . o . .
& SAmbHCS WETE ..vvosseiammmmassn (sureau noir) oo . . o .
*  Sambucus nigra cv. laciniata (sureau noir v. a feuilles découpées) oo . . eoe .
| Saponaria officinalis............. ...(saponaire officinale) . o oo
Satturiefa hortensis...ouusosvovs (sariette commune) oo
Scirpus holosCHOBNUS «..ovsvssiossisssvan (scirpe jonc) .
SCIrPUS JACUSITIS corneereessivasssnsssiisives (scirpe lacustre) .
Scirpus maritimum .................c........ (scirpe maritime) .
#  Scrophularia auriculata .(scrophulaire aquatique) oo . eoe coe
*  Scrophularia nodosa....................... (scrophulaire noueuse) . o . eoe .
Sentellaria galericulata .................. (scutellaire toque) o .
L SeAUN ACTE v (orpin acre) .
Sedum telephiumi ... (herbe a la coupure) oo . . .
* Senecio erucifolius....... .(sénegon a feuilles de roquette) oo . o i eoe
*  Senecio inaequidens ... (sénegon sud-américain) e . eee
*  Senecio jacobaed..............c.covuinn. (sénecgon jacobée) . o . . oo .
# o Senecio vulgaris......ocooeeciciiiicinnn. (sénecon vulgaire)
*  Silenedioica v (compagnon rouge) . o . . o
*  Silene vulgaris .(silene entlé) . . .
¥ SIS A VensIS esmveseansed (moutarde des champs) . . . .o
Sisymbrium austriacum .................. (sisymbre d’Autriche) . .
Sisymbrium officinale ..................... (herbe aux chantres) . . i oee
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Solanum dulcamara........................ (douce amere) oo
Solanum nigruni................cc.c........ (morelle noire) oo
Solidago gigantea . solidage glabre) oo
Sonchus arvensis. s (laiteron des champs) .o
Sonchus asper . oasmpsme (laiteron épineux)
Sonchus oleraceus .............c.c......... ( laiteron maraicher)
Sorbus aucuparia........................... (sorbier des oiseleurs)
Stachys svlvatica. (épiaire des bois) .
Stachys palustrisi.ceesssmmmin (épiaire des marais) oo
Stellaria nemorum .......................... (stellaire holostée)
Stellaria media................cccco...... (mouron sans pétales)
Symphytum officinale...................... (consoude officinale) .
Tanacetum vulgare .. (tanaisie officinale)
Taraxacum officinale...................... (pissenlit)
Thalictrum flavum.................c........ (pigamon jaune) oo
Tilia platyphyllos ...............cc.cco....... (tilleul & larges feuilles)
Torilis jJaponica................ccceenen... (toriles anthrisque)
Tragopogon pratensis.................... (salsifis des prés)
Trifolium pratense ..............cc....... (trefle des prés)
Trifoliunt repens .........cocoeeeveceenn, (trefle blanc)
Trifolium dubium ..................c......... (petit trefle jaune)
Tussilago farfard ................c.c........ (tussillage ou pas d’dne) .
Typha latifolia. ... (massette a larges feuilles) oo
Ulmus glabra...............cccoueeeene.. (orme de montagne) .
Urtica dioicd...............cccocueneenne. (ortie dioique ou grande ortie) — eee
Urtica urens .........ccceeceveeeencenenenn. (petite ortie) oo
Valerianarepens ... (valériane a rejets) o
Verbascum blattaria ....................... (molene blattaire)
Verbascum densifloruni .................. (faux bouillon blanc)
Verbascum nigrum........................ (moléne noire)
Verbascum thapsus ............c........... (bouillon blanc)
Verbena. officinalis..cvsssesewas (verveine sauvage)
Veronicq aivensis .o (véronique des champs)
Veronica beccabunga . ..(véronique des ruisseaux) o
Veronica chamaedrys ..................... (véronique petit-chéne) .
Veronica filiformis.......................... (véronique filiforme)
Veronica hederifolia........................ (véronique a feuilles de lierre)
Veronica persicd............cocuen... (véronique de Perse)
Veronica serpyllifolia . ..(véronique a feuilles de serpolet)
Vicia craccd.......ouucceeeneccneaannnn... (vesce a €pis) .
|4 7ei T R 1 S ———— (vesce cultivée)
Vicia sepium v (vesce des haies)
Vicia tetrasperma .................c....... (vesce a 4 graines)

Viola arvensi: ..(pens€e des champs)
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Photo 25. Le plantain d’eau (Alisma plantago-aquatica) colonise les
plages boucuses aux abords du plan d’eau, dans les endroits éclairés.

Photo 26. La massette a larges feuilles (Typha
latifolia) forme de petits peuplements en bordure des
mares, au coeur des remblais.




Photo 27. Le site de la « Vieille Meuse » héberge 1'un des plus gros noyaux reproducteurs de
grebes huppés (Podiceps cristatus), en Wallonie.

Photo 28. Le fuligule milouin (Aythia ferina) compte parmi les oiseaux nicheurs de la « Vieille
Meuse ». Ici une femelle surprise avec six de ses canetons, en mai 1993,
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FAUNE : ETUDE DES OISEAUX

1. Recensement

Pour le site de la « Vieille Meuse » :

Le bilan des observations ornithologiques réalisées sur le site de
la « Vieille Meuse » a Petit-Lanaye au cours des dernieres années est on ne peut
plus éloquent : 52 especes nidificatrices pour une surface de quelque 6.8 hec-
tares, et 130 especes observées, voila des chiffres capables de rivaliser avec
ceux enregistrés dans quelques-unes de nos réserves naturelles les plus
célebres... Si I’on considere de plus les espeéces nidificatrices dans la zone
d’études avant 1986, on totalise 69 especes. Rappelons que 1"Atlas des Oiseaux
Nicheurs de Belgique considére qu’un score de 70 espéces nidificatrices pour un
carré de 80 km? représente une faune ornithologique riche tandis que certains
carrés, plus pauvres, ne totalisent qu’une trentaine d’especes.

Parmi les especes nidificatrices, une douzaine retiendront plus particulie-
rement notre attention en raison de leur statut en région wallonne.
Les ouvrages qui nous ont servi de référence a ce sujet sont principalement :

e I’Atlas des Oiseaux Nicheurs de Belgique, DEVILLERS P., ROGGEMAN W,
TricoT J., DEL MARMOL P., KERWUN E., JACOB J.P., ANSELIN A. : inventaire des
populations d’oiseaux nicheurs de 1973 a 1977 (en abrégé dans le texte
« Atlas ») ;

« 'Enqguéte sur les Vertébrés menacés de disparition en Wallonie, partim
oiseaux, Région Wallonne : inventaire de 1978 a 1981 (en abrégé dans le texte
« V.M. »)

e I’Etat de I Environnement Wallon, Région Wallonne : marquant I’évolution de
I’avifaune wallonne de 1982 a4 1992 (en abrégé dans le texte « EEE.W. »).

— le grebe huppé (Podiceps cristatus) : JACOB et al. (1982) estiment a
80 couples la population nicheuse au cours de la saison 1981 en
Wallonie ; selon ’'E.E.W., le grébe huppé figure au premier plan des
especes en progression avec plus de 224 couples nicheurs. La population
présente 2 Lanaye (30 a 35 couples nicheurs annuellement) constitue sans
conteste le plus gros noyau reproducteur dans notre région ;

— le fuligule morillon (Aythya fuligula) : selon ’enquéte V.M. en 1982, la
population nicheuse en Wallonie était évaluée a environ 29 couples
nicheurs (Jacos et al.) ; 'E.E.W. le range également parmi les especes en
progression, quoique toujours rare en Wallonie (40 a 80 couples
nicheurs) ;
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— le fuligule milouin (Ayrhia ferina) : selon ’enquéte V.M. en 1982, on
noterait pour la Wallonie 53 a 72 couples nicheurs ; I’'E.E.W. avance les
chiffres plus €levés, de 80 a 100 couples nicheurs. Les nidifications sont
néanmoins encore considérées comme rares. LL’augmentation des deux
especes de fuligules apparait liée a la création de milieux aquatiques
récents (plans d’eau, gravieres,...) ;

— la perdrix grise (Perdix perdix) : espéce reprise a I’enquéte V.M. et dont
le déclin est encore souligné dans I'E.E.W. ;

— le rale d’eau (Rallus aquaticus) : 1’Atlas des Oiseaux Nicheurs de
Belgique estime la population wallonne a pres de 150 couples entre 1973
et 1977 ; PE.E.W. souligne encore sa rareté et son déclin. L’espéce est
considérée comme disparue de la région de la Basse-Meuse depuis les
années 60. Sa présence sur le site de Lanaye est donc remarquable.
L’oiseau est li¢ aux zones marécageuses dotées d’une végétation aqua-
tique dense. En Grande-Bretagne, les anciennes gravieres sont notées
comme des sites de nidification intéressants pour I’espece ;

— le martin-pécheur (Alcedo atthis) : oiseau repris a I’enquéte V.M. et 1ié
a la présence de berges naturelles au bord des cours d’eau et plans d’eau
qu’il fréquente ; 'E.E.W. le range parmi les espéces vulnérables (50 a
250 couples) du fait de la disparition de son habitat ;

— la mésange rémiz (Remiz pendulinus) : la nidification attestée de cet
oiseau au cours de la saison 1993 sur la presqu’ile du « Petit-Gravier »
(partie néerlandaise du site) et un essai de nidification de I’espece en
1990, en territoire belge, sur la rive gauche de la « Vieille Meuse »
constituent des événements ornithologiques. Notons également qu’en
1994, un oiseau a ¢té observé en rive gauche, transportant des matériaux
pour la construction d’un nid. La mésange rémiz est une espece en expan-
sion a partir de I'Est de son aire de répartition (Balkans...). La preuve de
sa nidification en territoire strictement belge a été apportée pour la pre-
miére fois en 1993 (dans la région de Namur) ;

— le bruant jaune (Emberiza citrinella), le bruant des roseaux (Emberiza
schoeniclus), le chardonneret élégant (Carduelis carduelis), la tourte-
relle des bois (Streptopelia turtur), 1'hirondelle des cheminées (Hirundo
rustica) et I’hypolais ictérine (Hippolais icterina), especes nidificatrices
sur le site et par ailleurs encore bien représentées en Wallonie.
Quoiqu’encore considérées comme communes, elles sont reprises dans
I"E.E.W. comme des especes en déclin, requérant des mesures de protec-
tion, sous peine de les voir prochainement figurer au rang des espéces
menacces.

D’autres espéces, considérées comme rares ou vulnérables en Wallonie,
fréquentent de maniére plus ou moins assidue le site soit comme terrain de
chasse, soit comme site de repos ou d’hivernage.

Toutes les especes (nidificatrices ou non) rares ou menacées en Wallonie sont
signalées par le signe « + » dans la liste en pages 99 a 112.
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2. Rapports oiseaux-végétation

La répartition de quelques passereaux et des oiseaux aquatiques sur le site
de la « Vieille Meuse » a été étudiée en détail au cours de la saison de reproduc-
tion 1993 et de maniére moins soutenue en 1994. La liste faunistique en pages
100 a 111 reprend également le nombre de couples nicheurs dans la zone
concernée et compare ces données avec celles obtenues pour la nouvelle gra-
viere. La densité d’oiseaux observée tant pour le site de substitution que pour la
« Vieille Meuse » est élevée et se rapproche de celle observée dans quelques-
unes de nos réserves naturelles les plus intéressantes. Comme le montrent les
fig. 11 4 26, c’est principalement la prairie humide et la prairie fraiche qui
hébergent le plus grand nombre de couples de fauvettes grisettes, fauvettes des
jardins, fauvettes babillardes, pouillots véloces, rousserolles verderolles et
linottes, espéces qui apprécient plus particulierement ces espaces ouverts entre-
coupés de zones buissonnantes. Le bois alluvial, I’oseraie, le bois frais et le cor-
don rivulaire abritent quant a eux les especes typiques des zones foresticres
(mésanges, hypolais, rouge-gorge, pics, troglodyte, fauvette a téte noire, accen-
teur, pinson, tourterelle des bois, grives musicienne et draine, merle, pigeon
ramier, geai des chénes et étourneau) ou les oiseaux plus typiquement liés aux
milieux aquatiques (grebe huppé, foulque, poule d’eau, canard colvert, fuligules
morillon et milouin, martin-pécheur). L importance de la végétation rivulaire
pour le succes de reproduction des espéces aquatiques a été plus particu-
licrement mise en évidence par nos travaux sur le grébe huppé (voir pages
suivantes).

3. Comparaison avec la situation observée sur
la nouvelle graviere

La comparaison des résultats de recensement et de répartition des oiseaux
nicheurs obtenus pour la « Vieille Meuse » et le site de substitution n’étonnera
guere I’ornithologue averti. En effet, la nouvelle graviere héberge avant tout des
especes typiques des terrains plus ouverts (fauvettes babillarde, grisette et des
jardins, rousserolles verderolle et effarvatte, linotte mélodieuse, bruant des
roscaux, perdrix grise, pouillots fitis et véloce, alouette des champs, pipit far-
louse...). Certaines de ces especes y sont d’ailleurs exceptionnellement repré-
sentées telle la rousserolle verderolle avec 17 couples présents... (voir fig. 16 a
26). Les especes des milieux fermés sont par contre soit rares soit peu représen-
tées (cf. le rouge-gorge, I'accenteur mouchet, les mésanges, les pics, le pigeon,
la tourterelle des bois, les grives musicienne et draine, I’étourneau...). Les
oiseaux typiquement liés au milieu aquatique sont présents mais en treés petit
nombre. Ils utilisent des substrats artificiels de nidification ou construisent des
nids flottants ou reposant directement sur le fond de la graviere. Toutes ces
observations sont bien entendu & mettre en rapport avec la relative jeunesse de la
colonisation* arbustive du site.

* Figure au glossaire.
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En ce qui concerne la présence des oiseaux de passage et/ou hivernant sur
le site, les résultats sont plus partagés. La nouvelle graviere est davantage fré-
quentée par les rapaces, en provenance du site de la Montagne Saint-Pierre toute
proche, qui viennent y chasser régulierement. L ouverture du milieu est en effet
nettement plus favorable a ce type d’activité. Les limicoles (chevaliers, bécas-
sines, gravelots...) fréquentent indifféremment les deux sites et s’observent aux
abords des plages de galets ou de boue que ceux-ci leur offrent. Les hérons cen-
drés quant a eux s’observent parfois en grand nombre sur la nouvelle graviere
ainsi que les laridés (mouettes et goélands) : ils constituent une menace plus
s€rieuse pour les jeunes oiseaux aquatiques. Les aménagements a réaliser
devront donc veiller a ne pas favoriser davantage la présence de ces dernicres
especes.

La « Vieille Meuse » apparait par contre beaucoup plus attractive pour les
groupes de canards qui séjournent a I’automne et au printemps sur le plan d’eau.
A titre d’exemple, les concentrations de fuligules morillons présents atteignent
et dépassent méme les 80 individus, alors que le plan d’eau de la nouvelle gra-
viere n’en héberge qu’une vingtaine a 1’occasion. Il faut néanmoins signaler un
hivernage plus important sur ce site en 1993. Cette différence entre les deux
sites pourrait s’expliquer de diverses maniéres ; I’embouchure du site de la
« Vieille Meuse » est plus proche de zones appréciées par les canards sur la
Meuse en aval. Ce site jouit par ailleurs d’une plus grande quiétude grace
notamment au cordon d’arbres rivulaires qui protége davantage les oiseaux et
leur assure un brise-vent efficace. D autre part, I’abondance des canards hiver-
nants pourrait €tre mise directement en rapport avec celle des mollusques d’eau
douce et plus spécialement avec celle des mollusques de petite taille (jeunes
Anodontes et Unio ou moules zébrées). Quand on sait I'importance qu’a eu
I"apparition de la moule zébrée en Europe sur les populations de canards plon-
geurs hivernants, cette hypothese parait des plus plausibles.

Principaux symboles utilisés dans les transects pages 78 a 86.
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OISEAUX

Situation des transects réalisés respectivement sur le site de la « Vieille Meuse ».

et sur le site de la nouvelle graviere de Lanaye.
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Transect 1

Columba palumbus (3)

Svlvia borin (2)  n——

Sylvia atricapilla (1)
Acanthis cannabina (1) -
Streptopelia turtur (1)
Prunella modularis (1)
Cuculus canorus (1)
Svivia communis (1) p—
Acrocephalus palustris (1) 8
Phylloscopus trochilus (1)
Prunella modularis (1)

Podiceps cristatus (60)

Fulica atra (1) —Emm—/

Gallinula chloropus (1) =
Gallinula chloropus (1)

Fulica atra (1)

Podiceps cristatus (5)
Acrocephalus scirpaceus (1)
Troglodytes troglodytes (1)

Svivia atricapilla (1)

Parus major (1)

Acrocephalus palustris (1)

Asio otus (1)

Phylloscopus collybita (1)

Hippolais icterina (1)
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Sylvia communis (4)  ——————

Acrocephalus palustris (3) HE—— 8

Acanthis cannabina (1)

Prunella modularis (2) -
Turdus viscivorus (1)

Svivia atricapilla (2)
Turdus merula (1)

Parus major (1)

Troglodytes troglodytes (1)
Streptopelia turtur (1)

Erithacus rubecula (1)

Fringilla coelebs (1)

Columba palumbus (3)
Parus caeruleus (2)
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Fig. 11. 1¢r transect réalisé a travers le site d e la « Vieille Meuse ».

es aviennes nidificatrices

le chiffre indiqué ( ) donne le nombre de couples nicheurs

espec

sentent la répartition de quelques

dans les différents milieux :
dans la zo