
Cahiers d'Etholog'ie appliquée, 1983, 3 (1) : 105-1iq

CON SERVAT I ON

R E SUME

ABSTRACT

Cette note fait état de la capture en basse Bervrine, le 10 juin
1983, de quatre specimens de truites de mer (Sa1mo trutta trutta L.),
espèce considérée comme disparue de nos régioiîEp[is enviEn T940-45.

NOTE SUR LA REDÉCOUVERTE DE ,,TRUITES 
DE MER,,

DANS UN AFFLUENT DE LA MEUSE LIÉGEO15g E5 1983

par J.C. PHILIPPART*

Chercheur qualifié du FNRS

0n the rediscovery of sea trout'in a trjbutary of the R . lvleuse,

downstream L'iège,Be'l gium, in 1983

0n June 10, 1983, four specimens of fjsh identjfied
trout (Sallro trutlg trutta L.) were caught by electro fishing
R. BerwJîEl-near îîs-co=nîIuence jnto thé R. üeuse, at the Be1
border. This is the first record of this species in Belgiarr w'its presumed extinction around 1940-45.

[gy_lgl9: : Salmo trutta, sea trout, anadromous salmonids

as seajn the
gi an-Dutch
aters since

* Laboratoire de Démographie des Poissons et de pisciculture expérimen-
tale. Service d'Ethologie-Aquarium (Prof. J.Cl. RUl^jET), Universîté
de Liège, 22, Quai Van Beneden, 8-4020 Liège, Belgique.
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Carte du bassin de'la Meuse montrant (carré noir) le point
de capture des truites de mer.

Figure 1
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Lors d'une pêche à l'électricité effectuée le 10 iuin 1983'
dans la basse Berwine à sa confluence avec la Meuse à Lixhe (fig. 1)'
furent capturés quatre spec'imens atypiques de truite identifiés comme

étant des truites de mer, Salmo trutta trutta, Linné,1758, - forme mi-
gratrice anadrome de la truiE---di3EâruE-dê-nos régions-depui! Rlus de

40 ans, en même temps que le saumon atlantjque, Salmo salar, Linné' 1758

lvoir ÉllltppART et VRANKEN, 1983). Cette note e[[ôl[ gîÏiscute les ob-
servatjons et les faits relatifs à cette découverte et en analyse 1es

impl ications immédj ates et à plus long terme.

1. OBSERVATIONS

Le
quatre spec
identique (

rouges ) et
que (f ivrée
dus di sséqu
celIe-ci mo

10,5 %) et
tlon -- 1,72
au contenu
individus
leur coeffi

tableau 1 indique 1es caractér'istiques morphométriques des
imens de truites capturés; tous présentaient une colorat'ion
l ivrée argentée avec gros points noirs et quelques points
totalement distincte de celle d'une truite de riv'ière typi-
jaune-orange avec nombreux points rouges). Les deux jndivi-

és étai ent des femel les, 1 'une immature, 1 'autre mature;
ntrait des ovajres très développés (jndice gonado-somatique =

présentait une très forte corpulence (coeffic'ient de condi-
t) subsistant (k = 1,64) même après éljminatjon de l'effet dû
stomacal (1 gardon et 4 ablettes totalisant 60 g). Les deux
baqués et'reÀis à l'eau étaient peut-être (d'après)
ciént de conditjon) des mâles. L'examen prél iminaire des

écailles a mis en évidence un âge de 3-4 ans et une croissance très ra-
pide

Tableau 1 Caractér'istiques morphométriques des 4 specimens de truite
de mer capturés 1e 10 juin 1983 dans la basse Berwine.

Caractéristiques
Specimen

2 | 3

no

1 I 4

L on gueu r
- à la fourche (L en mm)

- standard (Ls en mm)

Poids (P en g)
. ,100 P.

Lonol Il on (;5--/
^L5exe

Poids des gonades (g)

Nombre d'ovules

Bague no

416

386

124l

1,72

I
l2g,g

1 180

432

402

1160

1,44

tt

EJ3641 5

375

347

770

1 ,46

?

*
EJ36407

325

302

510

1,49

I
3,1

i mma ture

* Po'i ssons remis à l'eau.
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Les poissons^ont été capturés (courant continu:250 vort) par
temps enso1ei11é,à 15oC, dqlt,.l! tronçon de la Berwjne large de 6_8 met à courant assez rapide (faciès de ione à ombrÇ; au même moment, seterminait la fraie du chevaine, Leuciscus cephalüi (1.) ei du barbeaufluvjatile, Barbus b?Lbus (1.) el-lrirservâîfîre inièrrÀ ..rontée de
sardons,^Ry!i,,'lGJuîî'llï(L. ) et d,abtettes, ninrrnri-uiÈurnus f i.l, 5part r r de Ia [,'leuSe.

2. DISCUSSION

- La taille des individus êchés

- Il. est généralement admis (vo.ir BEHNKE, 1972; LELEK, 1980,[']lLLS, 1981 ) qu, aucun critère morphologiqre conveniiônn.i-i.â.uctères
méristiques, coloration) ne permet oe àistingrèr-à.àrp-io. res troisprincipales variétés. ou .morphotypes de tru.iie communbmÀÀt oéiignés-sous le nom de "tru'i te de mer,, ,- de ,,truite de lac, ei àe-iiiruite"Oerivière" ou "truite fari 0,,; néanmoins, si les,,truites àe mer,,et,,delac" se ressemblent très fort quant à'la colàratiàn iiiv"ee argentéèi,elles se distinguent chacune en généra1 assez nettement de ta;truiié'de rivière'plus colorée en rougè. sur re ptàn àe ru-làràration, 1es-
Tr:l:""::yj!qs,lailurées en basie Berwjne ne ressembtent absotumeni-pasa des truites de rivière typiques;.n'étant pas non plus des tru.ites de1ac (inexistantes dans..nos-réjioné), etiôs il;r;;i ioôiqràr"rt être rat_tachées au morphotype "truite de mei,,. plusieurs art"Ëi"iiguments plai_dent en faveur de cette .interprétation 

:

car a cap re ru
on pas en elle-
'est pas raredans nos riv'i ères et s pécia1e ment dans la Berwine où la croissance despoissons est rap

individus de plu
le fait de la capture grou pée de troiside, mais par

s de 38 cm;

1 ), d'une croissance
cr0 ssance norma e

qui est exceptionnelle, n
s fario de plus de 38 cm n

- La découverte d'une femelle mature qui est en accord avec le fait quetel-d. r." ,.ii-i.i iànàs oe repro_duction commence en avrir-mai et concerne^des inaiviaus qui ont Iaiséau moins un hiver en mer ou en estuaire (âgà-mini*rr-l-s'uns dont 2ans en rivière et 1 en mer);
- La_ constÈtatjon,_par -scalimétrje (RICHARD, 198trè:-rapide (+ 40 cm à3-4ans) par rapport à latruites de rjvière lVniOues, Chez 1es truites,pide résu1te généralement des très bonnes condassociées à un régîme ichtyophage;

une croissance très
itions d'al'imentatio

des
ra-

n

- Enfin, le fait que 1a capture de,'truites de mer', en basse Berwinesurvient une quinzaine de jours après 1a captrie rà raqüere nousavons assisté) d'un specimen du môme type à'l'avai ou-Ëàrrage aeBorgharen-r',raast.icht, lors^d, une pêche-â r ;eieàtri.ite-àir..tuée le25 mai par 1es Eaux et Forêts horiandais, aani-ie èàJ."-o,une recher_che sur.la présence de ra truite de mer en ru]euse. cette étude a étéentreprise par 1es autorités horandaises a ià-irii;-j; iu ààpir"à,de plus en plus fréquente ces dernières années, ae itrùites de mer,,dans la-Meuse par 1es. pêcheurs profÀssionnets àu-iitàt-et par 1es pê-cheurs.à ta tigne, notamment dans ta-regiôn ;.-üuu;i;icr,i ol ia pressea plusieurs fojs relaté la prise de',saumons,,.

Dans l'état actuer des connaissances et malgré re faisceaud'arguments qui viennent d'être preiànies, ii n;àrf-pir".nàor. possiblede-certifier que Ion a affaire àn Neuse hoilandaise et en basse Meusebelge à de véritabres "truites oe màri-dans re sens où ce nom caracté_
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r.ise une truite ayant un cycle de vie comprenant (voir PEMBERTQN, 1976;
FAHY, 1978; S0L0M0N,1978: BAGLINIERT,1979) 1a reproduction et'le pre-
mier âge en eau douce, 1a migration d'avalaison et la croissance en mer

ou estüaire et enfjn,la migration de remontée vers les frayères en eau

douce. Seules des étûdes futures permettront de répondre défjnjtivement
à cette question.
Si l'on disposait d'un échantillon suffjsant du morphotype "truite de

mer" mosane, plusieurs techniques serajent applicables:
- une étude détajllée des éca'illes qui enregistrent tous les événements

de la vie des jndivjdus, et spécialement 1es phases de croissance en

eau douce et en mer, ainsi que'les reproductions successives (cfr.
FROST et BR0WN, 1967; FAtlY, 1977; RICHARD, 198i).

1e dosage d

étant 3-4 f
chez les tr

US
oi s

uit

trontium dans les écai11es, 1a teneur de cet élément
plus é1evée chez les truites ayant vécu en mer que

es de rjvjère (BAGENAL et a1.,1973);

faut considérer les trujtes atyp'iques mo-
ui tes de mer généti ques, mai s i ntrodui tes
ux lors des repeuplements en truites (oeufs
angère (SPILLMANN, 1961), notamment danoise,
agne, Normandie)(voir RICHARD, 1981). Arrj-
cm), 1es truites de mer contenues dans les

rivière effectueraient (à parti
de celuj de la Meuse en Belgique
rer, Certains individus se maint'i
mites des biefs compris entre le
sables - et adopteraient un cycl
'ion identiques à ceux des "truites de lac": croissan-
(lac) et reproduction dans les affluents. Cette expli-
r I'existence de cyc'les de vie très varjés chez les
MBERTON, 1976), phénomène qui ref'lète 1a grande flexi-

- les techniques d''identification cytogénétique et biochimiques
(ALLENDORF et a].,7976:' S0L0M0N et CHILD, 1978; FERGUSON et MASON,

1981; TAGGANT et al . , 1981 ) .

Dans l'attente de ces mises au point, deux scénarios sont po

sibles pour expliquer 1a présence du morphotype "truite de mer" en l'le

Dans le premier scénarjo, i1
ffistr
involontairement dans nos ea
et truitelles) d'origine étr
polonaise ou française (Bret
vées au stade smolt (15-25

S-
use.

lots de tru'i tes de
Roer en Hol I ande,
descente vers la m

même - dans Ies l.i
réputés infranchis
tégie de reproduct
ce dans le fleuve
cation se fonde su
trujtes de mer (PE

r du bassin de la
) 1eur migration de
endraient en Meuse
rs barrages successjfs
e de vie et une stra-

bilité éco-éthologique d'une espèce, Salmo trutta, que certains auteurs
(R0UNSEFtLL, 1958) appellent "migrateul-ânaffifrE-optionnel". D'après
PIMBERTON (1976), 1es truites de mer qui se maintiennent le plus près
des lieux de pontes tendent à être moins argentées, c'est-à-djre à se
rapprocher, par 1a coloration, du morphotype sédentaire "trujte de rj-
vière". La présence de quelques taches rouges - caractère de truite de
rivière - sur les truites capturées en basse Berwine est un argument
en faveur de 1'hypothèse selon laquelle ces poissons n'auraient jamais
séjourné en mer. Toutefois, BAGENAL et al. (1973) signalent que des
truites capturées en mer présentent parfois la même coloration que 1a
tru'i te de rivière ...
Dans le second scénar"io, 1es quatre truites atypiques mosanes sont éco-
@tables truites de mer originaires de la Mer du
Nord et capturées lors de leur mjgration de "montaison" en avril-iuln.
D'une manière générale, 1a réapparition récente de la truite de mer en
Meuse peut s'expliquer par deux facteurs :

- comme déjà souligné précédemment, une augmentation du stock des trui-
tes de mer en l'4er du I'Jord, résultant du repeupiement des têtes de bas-
sin en tru'ites étrangères migratrices. D'après MAZEAU,(com. pers.) et
RICHARD (1981), ce phénomène s'observe dans plus'ieurs rivières fran-
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çaises (par ex. Basse_Normandie) où lron a introduit des truites ana-dromes poionaises de 1960 à 1963;

- une amélioration récente de 1a qualité de l,eau dans I'estuaireluleuse-Rhin et dans ra.rvleuse même qui facilite la ràmàntée dÀ saimon.i _

9ér très polluo-sensibres, jusqu,'à présent Èroqrai à, fre.inés dansleurs migrations par une bâriière oe'poiiriior-JËii,iiJe, o.ganique etthermique d'autant plus marquée qu'on se rapproche de rà eeigiqüe. -

cette interprétation des faits sourève 1a question de savoirdans quelle mesure res barrages mosans,et spécia1àr.ri-iôs oarràleihollandais (Borgharen,- Roerriond, Linné, seirétà,-c;;;*,-samnecr]-iitn;,
tous munis d'une échelle à poisson, soni aujourdrtrui rràncirissauiei pàr'les truites de mer en.migration. Ii est_etaËii irôi. onmÀi, 1963) queces-barrages, construits entre i925 et 1929, soÀt-i.;il;à principale
1:,lu,lul:ti!tl?! puis de 1a disparitjon du saumon atiàÀiiqi,e ài,'irÀ.rur' de Ia truite de mer dans la Meuse (cfr. pHILIppART et VRANKÉN^ rcR?,)Signalons néanmoins qu,.un barrage muni à'ecÉ"rà-à poiisà;r'Ë;';ii.tloJ )'- la moins bonne - or.gg rive) èt souvent une éc1use, iànt certes diffi-ciles mais pas impossibres à iranchir pour un Sarmonidé excerent na-geur, surtout en période de hautes eaux. La preuve en "st 

que 1es bâr-rages de Roermond et de Linne, construits en'1g25, ,àariii.ent la re-montée des saumons en Bergiqué, mais ne t'"rpàcr,a"e.i-;;;; et si 1ecoup de grâce" fut-apporié par 1es barrages de Berfeld,-Grave, Sambecket Borgharen (t9zï-r929), des saumons, a irài àiiÀ pèr-iorr"uri tiq àÀj?19-32: BODART, c9T. pers.),furent éncore capturés en Belgiqre'àp"àl
1929 et.jusqu'en 1942, date àé ra dernière-p;i;;: oinl".à'p.ocessus d,extinction des Salmonidés.migrateurs mosans, ies uariàgài, .n tant qu,obstacles_physiques,-ont jouè un rôre déterminunt ruii'ii'n. faut pasnégliger I'effet de ia poilution croissante de l,eau et celui de la sur_exploitation ha1 ieutique, favorisée par la concentràtiàn-à., poissonsau pied des barrages.

Partant de ces considérations techniques concernant la,,fran-chissabil ité" des barrages, on peut aisémeni 
"-otril;;-iâ-presànce ipo_radique de I'une ou l,autrè truite de mer en basse'Meuse berge. Maj s 1a

çapture de quatre jndjv'idus sur à peine 500 m de aerwinè iemble révélerl'existence en 1983.d'une populatiàn nettement piri âoôÀoànte qu,anté-rieurement. En première analvse, ce phénomËÀô .1.àËtiàinài ur"uit pourorigine les conditions.climaiiqües (basse températLre,l is.ôl Àt r,ÿà.0_logiques (hauts débits) anormar'es qùi ànt existé en ùeüsÀ-en mai_juin,période.correspondant à la migration de remontée des truites de mer. Laconjonction de basses températures (masquant res effets de 1a polruiiànthermique du freuve à r'entrée en HôrrarioÀ) et-àe-r,auiàr'àur, îoruèrtr_re complète du barrage de Borgharen - dernier uài.uôÀ-Ààtianoais avant1a Belgîque - et djminution dè ta hautÀur de ch;tei';nï-rànr nur doutefavorisé le franchissement d'un obstacle qu'en temps norÀàt les truitesde mer ne peuvent pas passer (barrière pnÿsique)-à[-*uir"-ou ne cherchentpas à passer à cause d'une barrière écoio!iqri. (.àrpîÀ-ià,, o" 1a po11u-tion thermique et autre, les truites se concentrent à l,aval du déver_sojr du barrage où I'eau est suroxygénée). À-i; i;;.;.'oà'àes conditionshydrologiques et thermiques exceptiônne|i"t por. liiaiii,n , des truitesde mer ont. probablement franchi res barrages'belges (Lixhe, r"lonsin,Ivoz-Ramet) et pourraient donc se rencontrer dans toute ra Meuse rié-geoise et ses affluents (basse 0urthe), voire reÀ. pirt éi amont. soustoute réserve" nous faisons état d'uné'information iorÀuiiquee pur-rr-pêcheur, selon laquelle une dizaine àÀ truites oe piùs àà À0.* auraientété capturées le 11 juin r9g3 (iour de r,àrrà"ture-gËne"ur. de 1a pêche)dans la Meuse à Amay...
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3. CONCLUSIONS

Après analyse critique de la question sur la base des jnfor-
mations actuellement disponibles, nous considérons, jusqu'à preuve évi-
dente du contraîre,que les quatre spécimens atypiques de truite captu-
rés en basse Berwine le 10 juin 1983 sont des truites de mer, Salmo
trutta trutta L. La présence de cette espèce en basse Berwine EE-TFès
prob ab 1 ement dans toute la basse lt4euse en aval du barrage de Lixhe et
peut-être même en amont est, par ses implications jmmédiates et à long
ter[]e, un événement exceptionnel dans le domaine de I'env'ironnement :

- La réapparition, même sporadique ou limjtée à 1983, d'une espèce con-
sidérée comme disparue dans nos régions est en elle-même un fajt ma-
jeur, qui démontre que peu de situations sont irréversibles et que
tous les espoirs sont justifiés quant à l'avenir de notre ichtyofaune,
aujourd'hui dramatiquement appauvrie et menacée.

- Le retour naturel-moyennant, dans ce cas précis, 1e coup de pouce
démographique donné par 1es rempoissonnements- de truites de mer vers
les nivières frayères belges et en l'occurence vers la Berwine, pre-
mier affluent belge peu po11ué de la Meuse, s'ignifiera'it que les con-
djtjons nécessajres et suffisantes minimales sont réunies pour env'i-
sager une vaste opération de restauratjon des popu'lations mosanes de
la trujte de mer, selon des techniques de réimplantation contrôlée
(pisciculture de rempoissonnement) qui se sont révélées efficaces
dans d'autres situations (voir SKR0CHOldSKA,1969). Le succès d'une
te11e opérat'ion ouvrjrajt la perspective fascjnante d'opérer, dans un
second temps, la réintroduction du saumon atlantique, sur 1e modèle
de ce qui vient d'être réussj dans la Tamjse en Angleterre.

- La perspective techniquement réa'liste de restaurer 1e cycle bio'log'i-
que naturel des populat'ions des Salmon'idés migrateurs de la [4euse
justifie que, dès à présent, des mesures urgentes sojent prises au
niveau régional, national et international pour éviter de compromet-
tre I'avenir par des aménagements hydrauliques et 'industriels qui se-
raient conÇus sans tenjr compte des contraintes d'envjronnement à
respecter au point de vue de
1es à poissons effjcaces) et
dans la Meuse et ses affluen

a I ibre circulation des poissons (échel-
e 1a qualité de I'eau et des habitats

I
d

ts

Dans I'immédiat, la redécouverte de la truite de mer en Meusejustifje des actions concrètes à trois njveaux :

- Au plSlqg]a__p&!.9, 1a mesure maximale qui s,imposait - à savoir l,
î[-tFaialîanæ pæher la trujte de mer - a été prise, pour 1a région
wa11onne, dès le 18 jujllet 1983. Il faut souligner, fait rare en
Belgique,1a rapidité avec laquelle une telle mesure de conservation
pure a été promulguée, puisqu'à peine 40 jours se sont écoulés entre
la date de la découverte des spécimens et 1a publication officielle
de l'Arrêté Roya1. La mise en application pratique de 1a protection
intégra1e de la trujte de mer se heurte toutefojs à une difficulté
majeure qui est la reconnaissance même de 1'espèce
truite de rivière (tai1'le 1éga1e de capture : 22 cm

ar rapport à 1a

; i1 est donc in-
p

)
dispensable d'entreprendre complémentairement l' information 1a plus
complète des pêcheurs. La trujte étant aussi présente dans la lvleuse
mitoyenne, sa protection intégra1e devrait être décrétée en région
flamande de la même manjère qu'en région wallonne.
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- 49 plan de la gestiotr, i1 faut rapidement organ'iser 1es premiers.con-
tacts avec les organismes officiels belges concernés (régions vral-lonne et flamande, Eaux et Forêts, seriice ae ta ièànà, commissionsprovinciales piscicoles, Travaux publ ics, Hydraulique Agr.icole, Autà-rités responsables de I'eau et de 1'épurâtiôn) ainsi qriuvec la Hol-lande en vue d'actions conjointes à ehtreprenâre. Au nireau ue1ge, i1
l'ggit en priorité de défin'ir un plan coordonné d'actions conserva-toires, c'est-à-dire visant le maintien d'un statu qrÀ au point de
yyg de lq quatité de l'eau (mise en oeuvre prioritaire du programme
d'épuration du bassin de_la Berwine), des habjtats de ieproduction- principalement en Berwine - et dés obstacles aux migrâtioni (uâ.-
rages mosans ) .

- Au plan de la recherche, trois axes de trava.il s'imposent :

* poursuivre l'étude du phénomène "truite de mer,,en réalisant
une campagne d,enquête auprès des pêcheurs dans la réqion dela basse Meuse et en continuant la recherche des truiüei dà-mer
par pêche électrique au pied des barrages mosans et dans la
Berwi ne;

x préciser "l'identification de l'espèce grâce à des techniques
spéci a1 es;

* entreprendre une étude biorogique et technique sur res possi-
bil ités de restaurat'ion des sarmonidés migrateurs dans re
bassin mosan.

Enfin, au-plan de-.l,éducation, i1 est primordial d,informer
largement - au-delà des.milieux de pêcheurs - 1',opinion publique surl'événement,en. insistant sur sa signification symbotique'fàur ie pie-
sent et pour i ' aven i r.
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