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ABSTRACT

INQUIRY INTO THE SOCIO-ECONOMIC AND ECOLOGICAL ASPECTS OF
RECREATIONAL FISHING IN THE PROVINCE OF LIEGE, BELGIUM,
IN 1979

This study is based on a sample survey on 495 anglers ran-
domly taken among the 30.470 persons who purchased a na-
tional licence in the province of Liége in 1978. Each
sampled angler was visited at home by an interviewer and
asked to answer a questionnaire.From the data collected,
four aspects of the angler's behaviour were investigated
1) sociological profile of the anglers in the whole sample
and sub-groups, namely the members and no-members of
angling association or federations;

2) fishing motivations and habits : methods used, geogra-
phical distribution of the angling pressure, frequency
and intensity of fishing, species prefered and usually
caught, annuel catches;

3) attitudes, knowledge, opinions and desires about pro-
blems such as : angling regulations, role and action
of the bodies (State, Water and Forest Department, an-
gling associations) involved in the management of sport
fisheries, future of sport fishery in Wallony with re-
gards to the increasing level of pollution and river al-
terations, etc...

4) angler's annual gross expanditure with special analysis
of the influence of age and angling methods used.

The present investigation should lead to a wider

survey in the walloon region or the entire country.



INTRODUCTION.

1.1. Objectifs de la recherche.

Les objectifs de cette étude étaient définis & plusieurs ni-
veaux :

1) établir le profil du pecheur 1iégeois selon ses caractéres socio-
économiques ;

2) décrire les différentes pratiques de peche, les comportements et
les golts des pecheurs sur le plan halieutique, en tenant compte
de Teur évolution possible ;

3) s'informer sur les connaissances, les opinions, les attitudes des
pecheurs quant aux conditions de la péche en Belgique et recueil-
1ir Teurs suggestions éventuelles quant a sa gestion ;

4) determiner 1'impact de la péche sur la vie économique et touristi-
que en évaluant 1'importance des dépenses consenties par les pe-
cheurs et la fréquence de leurs déplacements.

Articulée a une étude de 1'état des populations de poissons en
Wallonie (1), notre recherche devait donner en outre des indications
relatives a la pression de péche, aux effets de la pollution et de la
dégradation des eaux sur un loisir 1ié a 1'utilisation d'un milieu
naturel. Elle doit ouvrir la voie & une étude approfondie des con-
flits potentiels ou existants entre les différents utilisateurs de
1'eau & des fins récréatives d'une part, a la concurrence entre uti-
lisateurs de 1'eau & des fins économico-industrielles et utilisateurs

a des fins récréatives, d'autre part.

Elle s'inscrit donc dans une longue chaine d'analyses qui pour-
raient déboucher a présent, en amont, sur des études de sites ou de
sous-groupes de pécheurs, c'est-a-dire, sur des évaluations locales
des phénoménes, et en aval, sur une enquéete générale, idéalement ré-
gionale, de la péche.

Succédant a une enquéte exploratoire sur les pécheurs fédéres
de la province de Liége, elle apporte, par extrapolation trés pruden-
te des données récoltées auprés des quelque 500 pecheurs interrogés,
des indications valables pour tous les pécheurs de notre province.

1.2. Cadre et limites de la recherche.

On sait que le pécheur belge est libre de prendre son permis de
peche dans n'importe quel bureau de poste du pays. Notre enquéte
gtant Timitée aux seuls détenteurs de permis délivrés dans la province

(1) Financée par le Ministére des Affaires wallonnes et actuellement
en cours 3 1'Institut de Zoologie (service d'Ethologie, Unité de
Recherches Piscicoles) de 1'Université de Liége.



de Liége quels que soient leurs lieux de peche, a du exclure tous les
pecheurs, belges et étrangers, qui pratiquent leur sport en terre
1iégeoise avec un permis acquis ailleurs.

2.1. Présentation de la méthodologie.

Notre étude a été reéalisée selon les régles classiques de 1'en-
quete par questionnaire administré audomicile des personnes sélection-
nées. C'est une forme particuliére de procédure qui s'impose lorsque
nulle donnée n'existe sur le sujet étudie. C'est le cas pour la pe-
che. Nos seules références consistaient en données étrangéres (France,
Hollande, Canada, Etats-Unis). L'enquéte exploratoire réalisée pour
la Belgique a 1'initiative de 1'Institut de Zoologie de 1'Université
de Liége (1) était une référence pleine d'aléas car, limitée aux mem-
bres des sociétés de peche, elle n'étudiait qu'un type de pécheurs,
bien différents de 1a moyenne des "pratiquants" : le pecheur "mili-
tant", assez motivé pour remplir et renvoyer par voie postale le
questionnaire qui lui avait été remis par 1'intermédiaire de sa Fédée-
ration.

Cette premiére enquete mettait tout de meme en évidence un point
important : la "réserve" du monde de la péche, son opacité aux "étran-
gers", aux profanes. Difficiles d'accés, les pecheurs doivent etre
abordés avec rigueur et sérieux. Pour une population de ce type, un
enqueteur obtiendra plus de résultats en administrant un questionnaire
directif, a majorité de questions fermées ou semi-fermées, qu'en re-
courant a des interviews Tibres ol son incompétence éventyelle ne man-
querait pas de rendre son interlocuteur peu réceptif.

2.2. Echantillonnage.

Grace a 1'autorisation du Ministére des Communications, nous
avons pu obtenir la liste des pecheurs ayant acquis un permis dans la
province de Liége en 1978, soit 29.405 individus. Le nombre réel des
permis délivrés se montant & 30.470, i1 existait une perte au départ
de 1.065 unités (permis acquis "en blanc", sans mention du nom du
titulaire).

Nous ne disposions d'aucune donnée préalable, réellement vala-
ble, qui nous aurait autorisées & stratifier notre échantillonnage.
Nous avons donc fait confiance au hasard : en utilisant les tables de
nombres, nous avons tiré un premier échantillon de 1.000 personnes,
puis un échantillon de réserve de 200 personnes, en les répartissant
dans chaque bureau de poste suivant le nombre de permis délivrés.
Nous avons ensuite infléchi quelque peu notre échantillon selon la
proportion de pécheurs par commune.

Nous soupconnions les transcriptions successives d'adresses d'a-
voir engendré pas mal d'erreurs ; nous espérions néanmoins pouvoir

(1) C. GILON : Enquéte exploratoire sur la péche sportive en Belgique.
Chercheur CST - Institut de Zoologie - Université de
Liege.



atteindre la moitié au moins des 1.200 pécheurs désignés par le sort
au départ. Nos prévisions étaient trop optimistes : finalement, nos
enquetes se sont limitées & 495 cas, ce qui donne un taux d'échantil-
Tonnage de 1.8 %. En 1978-79, ce taux s'élevait a 4.7 %.

Tableau 1 : Taux d'échantillonnage par arrondissement.

Arrondissements| Nombre de | Nombre de | % de pécheurs | Taux
pecheurs | pecheurs dans la popu- | d'échantil-
recensés | interrogés| lation globale | lonnage

Huy 3.777 58 4.3 1.5
Liege 19.069 374 3.1 2.0
Verviers 3.150 48 1.3 1.5
Waremme 1.342 14 2.2 1.0
Province 27.338 494 2.7 1.8

Notre échantillon n'a pas couvert toute la province de fagon
identique. Pour 1'arrondissement de Verviers, la représentativite
numérique est satisfaisante ; Huy, Liége et Waremme sont sous-repré-
sentés.

2.3. Rédaction et présentation du questionnaire.

Aprés avoir résolu le probléme de 1'échantillonnage, il a fallu
mettre au point le questionnaire d'enquete. Sa partie sociologique
avait déja été testée 1'année précédente. Elle n'a subi que des modi-
fications mineures destinées & la rendre encore plus claire et plus
efficace. Par contre, les parties relatives aux dépenses des pecheurs
et & la description de leur matériel ont dU etre construites de bout
en bout. En ces matiéres, nous ne disposions d'aucun outil de réefe-
rence, 1'enquete réalisée aux Etats-Unis n'étant pratiquement pas

adaptable a notre petite province.

Aprés une premiére rédaction, nous avons soumis nos questions a
la critique de certains membres de 1'Unité de Recherches Piscicoles
et de quelques pécheurs ; nous les avons revues dans un sens conforme
aux remarques et avis exprimeés.

Les différentes sections de 1'enquéte se succédent comme suit :
- section 1 : les principaux caractéres socio-économiques des acqué-

reurs d'un permis de péche dans la province de Liége en
1978 ;



- section 2 : 1'expérience du pécheur, ses motivations, ses choix, son
assiduité, en un mot, 1'exposé de ses expériences ha-
lTieutiques ;

- section 3 : les déplacements du pécheur et 1'évaluation de leur cdut,
élément important de 1'impact économique de la péche ;

- section 4 : 1'équipement du pécheur (autre aspect essentiel des dé-
penses halieutiques), ses défauts, ses qualités, sa va-
leur, son colt de remplacement ;

- section 5 : les activités socio-culturelles liées a la peche, spé-
cialement 1'affiliation aux sociétés halieutiques, la
lecture de la presse spécialisée, sa diffusion, son im-

pact, Tes critiques formulées a son égard, la défini-
tion de ses objectifs ;

- section 6 : la connaissance des structures de la peche, 1'apprécia-
tion du rdle de 1'Etat et des sociétés notamment en ma-
tiére de rempoissonnement, d'aménagement des berges, et
de lutte contre la pollution ;

- section 7 : les attitudes et opinions des pecheurs sur divers grands

problémes Tiés a 1'exercice de Teur loisir.

Toutes ces questions seront évoquées au cours des quatre grands
chapitres qui constituent le corps de cette étude.

2.4. Administration du questionnnaire.

Dans sa forme définitive, le questionnaire était assez long ;
nous avons décidé de 1'administrer oralement en le complétant nous-
memes d'aprés les réponses des pécheurs. Nous nous sommes adjoint
les services de deux enquéteurs qui ont travaillé & nos cdtés pendant
Six mois.

L'administration du questionnaire demandait un minimum d'une
demi-heure. Par ailleurs, les tranches horaires disponibles pour ef-
fectuer les interviews étaient plutdt réduites. Le pécheur était in-
terrogé a domicile, donc, en dehors du temps de travail, mais nous
devions éviter de nous présenter aux moments des repas et aux heures
d'écoute de la télévision, sous peine de nous voir opposer un refus
de participation définitif. Les samedis et dimanches étaient jours
tabous, entiérement consacrés a la vie familiale (1'enquéte a en effet
été réalisée en dehors de la saison de péche).

Ces divers éléments ont réduit le nombre d'enquétes a une moyen-
ne journaliére de trois, ce qui a considérablement allongé les délais
initialement prévus (trois mois) pour la récolte des données.



3. Remerciements.

Au terme de cette introduction, le moment nous parait opportun
pour dire notre reconnaissance a ceux - et ils sont nombreux - qui,
a quelque moment et & quelque niveau que ce soit, nous ont permis de
mener a bon terme notre projet de recherche.

Nous exprimerons d'abord nos vifs remerciements a Madame

E. Brunfaut, attachée au cabinet de Monsieur le Ministre De Wulf, qui
s'est intéressée a notre projet et en a défendu le principe ; son in-
tervention efficace a valu au syndicat provincial des pécheurs le bé-
néfice d'un projet "Spitaels" (cadre spécial temporaire) qui a pris en
charge les traitements des chercheurs et de leurs collaborateurs di-
rects. Grace au Ministére du Travail et & 1'0.N.E.M., le projet est
devenu recherche effective.

Nous mentionnerons ensuite Monsieur le Sénateur P. Bertrand -
ancien ministre ayant eu la péche dans ses attributions et pécheur de
qualité - qui n'a ménagé ni ses efforts, ni ses démarches pour nous
ouvrir 1'accés aux listes des permis délivrés par les bureaux de poste
de Tla province pour compte du Ministére de 1'Agriculture. L'autorisa-
tion du ministre des P.T.T., a 1'époque Monsieur L. Defosset, éetait
requise, de meme que celle du Ministre de 1'Agriculture, Monsieur
A. Humblet. Tous deux avaient marqué leur accord de principe, lorsque
intervint un remaniement ministériel. Monsieur Bertrand reprit son
baton de pelerin et obtint finalement le feu vert de Monsieur Urbain,
nouveau Ministre titulaire des P.T.T.

La Direction générale des postes pouvait nous ouvrir ses dos-
siers et, pour faciliter notre travail, proposa de centraliser les
copies de permis au bureau principal de Liége. Que tout le personnel
des postes sache combien nous Tui savons gré d'avoir consenti & four-
nir des prestations supplémentaires pour alléger notre tache.

Le Directeur des Affaires culturelles de la province de Liége,
Monsieur R. Remouchamps, a examiné notre projet avec bienveillance ;
son intervention, et 1'appui de Monsieur J. CHARLIER, Inspecteur géné-
ral des Affaires culturelles de la Province, ont abouti & une partici-
pation financiére destinée a faciliter 1'impression et la diffusion
de notre rapport : qu'ils recoivent 1'expression de toute notre grati-
tude.

L'administration des Eaux et Foréts est depuis des années un in-
terTocuteur précieux pour le service d'Ethologie de 1'Université : a
son directeur général, Monsieur Clicheroux, & Monsieur 1'Ingénieur
Leuris, spécialiste des problémes de pegche & qui nous devons bien des
renseignements qui simplifiérent notre recherche, & tous leurs agents,
nous réexprimons, une fois encore, 1'importance que nous attachons &
leur collaboration.

IT y a si Tongtemps que le Service d'Ethologie - particuliére-
ment son Unité de Recherches Piscicoles - entretient avec le monde de
la peche des relations privilégiées basées sur des sentiments de con-
fiance et d'estime réciproques qu'on en arrive a oublier les circon-
stances dans lesquelles elles se sont créées. Au cours des années,
ces liens se sont renforcés. Jamais, nous n'avons regretté de les



avoir établis. Que Madame et Messieurs les membres de la Commission
provinciale de Liége du Fonds Piscicole, que le Syndicat des pécheurs,
dont 1'infatigable Président, Monsieur Houbart, a réellement patronné
notre projet, recoivent une fois de plus 1'assurance de notre amicale
reconnaissance. Que Messieurs les Présidents, membres des bureaux et
membres affiliés aux différentes fedérations et sociétés de peche de
la province de Liége - et d'ailleurs, parfois - soient assurés qu'au-
cune des informations qu'ils ont pris la peine de nous communiquer ne
sera perdue. Nous mentionnerons spécialement Monsieur N.H. Balzat,
rédacteur en chef du Pecheur Belge, qui fut une véritable mine de ren-
seignements. L'ampleur de la documentation fut telle qu'elle a été
sous-utilisée dans ce rapport général. Elle nous fournira des données
inédites qui constitueront la base de travaux plus particuliers, plus
spécifiques sur certains aspects de la peche, ... et des pecheurs.
Nous solliciterons sans doute encore leur concours, avec 1'espoir
qu'ils nous réserveront le méme accueil, la méme collaboration.

Les magasins d'articles de peche, et méme leur clientéle, se
sont aussi réevéleés des sources de précieux renseignements : un chaleu-
reux merci a tous ces collecteurs de données improvisés, qui se sont
révélés pleins de talents.

Enfin, Ta Fabrique Nationale de Herstal s'est intéressée a notre
travail ; elle nous a consenti un généreux subside qui a permis de
développer la partie de la recherche relative aux dépenses des pé-
cheurs, et donc, & la question fondamentale de 1'impact économique de
ce Toisir. Que nos deux interlocuteurs, Monsieur L. De Beule, respon-
sable général du secteur pgche & la S.A. F.N. Sport, et Monsieur
H. Heidebroeck, chef du service d'information et d'étude des marchés

a la méme société, en soient remerciés.

Quand, dans un service universitaire, quelqu'un se lance dans une
recherche, le reste du service soupire; il sait d'expérience que, méme
s'il est tout a fait étranger au probléme, les téméraires entrepre-
neurs trouveront bien le moyen de le charger de 1'une ou 1'autre cor-
vée. Alors, il fait contre mauvaise fortune bon coeur et retrousse
ses manches. I1 n'est personne au service qui ne nous ait aidées,
dépannées, renseignées, ... Nous disons a tous un grand merci collec-
tif et fraternel ; si quelqu'un estime avoir été injustement oublié,
il aura, nous 1'espérons, la franchise de nous le dire et nous lui
présenterons nos excuses. Nous voudrions tout de meme remercier per-
sonnellement ceux qui ont le plus "trinqué" dans 1'aventure.

- Madame M. Keirsschieter-Rennotte, secrétaire du service, qui, pour
satisfaire des demandes aussi hétéroclites qu'imprévisibles, doit
parfois se transformer en femme-orchestre ; réparatrice attitrée
des oublis et des erreurs des chercheurs, elle est toujours parvenue
a Tes tirer d'affaire : qu'elle recoive ici nos excuses en meme
temps que notre cordial merci et 1'assurance que nous mettrons tout
en oeuvre pour que ses talents ne s'émoussent pas.

- Madame C. Defawe-Ulrix, qui s'est vu attribué le délicat privilege
de transformer nos pattes de mouche et nos brouillons raturés en
pages impeccables, parfaites pour 1'impression : merci pour son tra-
vail rapide et soigné, souvent exécuté aux dépens de ses moments de
loisir.



- A Monsieur J.M. Davenne, est revenu le redoutacie honneur de mettre
au point ceux de nos documents qui nécessitaient un traitement pho-
tographique ; en général, i1 hochait la téte devant nos exigences,
concluait qu'il allait essayer, essayait ... et réussissait. A la
fin de notre enquéte, i1 s'est marié... pour avoir le droit d'échap-
per quelques jours a nos exigences. Avec tous nos remerciements,
nous lui adressons nos meilleurs voeux de bonheur. On dit que son
épouse a di lui promettre de ne jamais participer & une enquéte
socio-économique.

- Madame V. Maes-Hustinckx a aussi travaillé en artiste : armée de ses
seuls crayons et plumes, elle s'est attaquée & nos cartes etcroquis.
Munie d'un minimum d'explication, mais d'un maximum de patience, de
travail et de talent, elle nous les rendait méconnaissables. Nous
remercions le Ciel qui fit des artistes capables de transposer en
harmonieux graphiques et courbes les trouvailles alambiquées des
chercheurs.

- Monsieur M. Vrancken, zoologue - spécialiste de la répartition des
populations de poissons en Wallonie - travaillant dans le cadre
d'une recherche sur les espéces menacées, a du faire face aux de-
mandes de renseignements, documentation, cartes, que les néophytes
que nous étions alors (et que nous sommes restées, bien que notre
ignorance se soit tout de méme atténuée au cours de 1'enquéte) ne
manquaient pas de Tui soutirer. S'il a parfois perdu patience, il
n'en a jamais rien montré, et c'est toujours avec la meéme bonne
conscience que nous faisions appel & lui. Nous lui décernons le
titre officiel de "secouriste des socio-économistes en dérive dans
le labyrinthe des sciences naturelles".

Pour ne rien cacher de la vérité, nous avouerons que nos recher-
ches ont fait des victimes au-dela des frontiéres de 1'Ethologie. Au
C.E.C.T.I. (Centre de calcul et de traitement de 1'information), on
se souviendra sans doute longtemps de notre passage et les mots nous
manquent pour exprimer notre gratitude & Monsieur G. Laplanche, infor-
maticien spécialisé dans le dépouiliement des enquétes, a qui échut le
périlleux honneur de parrainer notre entrée dans le mystérieux royaume
de 1'ordinateur.

Dans une forme un peu plus académique, nous rappellerons que, si
le Service d'Ethologie de 1'Université de Liége posséde une unité de
Recherches Piscicoles trés efficace pour tout ce qui touche au domaine
halieutique, i1 le doit d'abord & 1'infrastructure extraordinaire que
représente 1'Aquarium dont le personnel, trop peu nombreux, doit, sous
la responsabilité de son conservateur Monsieur J. Voss, faire face aux
innombrables problémes que son utilisation pose quotidiennement. 11
faut le redire : sans le laboratoire vivant qu'est 1'Aquarium, pas de
recherche possible. IT Te doit ensuite aux générations de travail-
leurs qualifiés qui se sont succédés sur le terrain pour toujours re-
commencer le dur travail qu'est la péche électrique, moyen essentiel
de récolte des données sur le peuplement des cours d'eau. Dans des
conditions climatiques parfois épouvantables, 1'équipe se mettait et
se met toujours en route, pour une tache dont on ne peut soupgonner le
caractére pénible tant qu'on ne s'y est pas essayé personnellement.
Que Messieurs G. Castermans, S. Houbart, J.P. Jacob, R. Maréchal,

M. Thomé, S. Trus et A. Van Brabant, qui constituent ou constituérent



le support de cette équipe sous les houlettes successives des cher-
cheurs J.C1. Micha, J.C1. Philippart, E. de Moffaert et M. Vrancken,
sachent que jamais on n'a méconnu 1'importance du rdle ingrat, diffi-
cile et essentiel qu'ils ont rempli et continuent a remplir dans 1la
vie du service.

Nous voici arrivées au terme de nos remerciements : que ceux
qui Tes ont trouvés longs se persuadent bien qu'une recherche, méme
modeste, requiert, en amont comme en aval, des collaborations innom-
brables ; c'est un plaisir de reconnaitre qu'elles ne nous ont jamais
fait défaut.

I1 nous reste pourtant a rappeler 1'essentiel ; tous les savoirs,
toutes les bonnes volontés conjuguées n'auraient rien pu produire si
495 pecheurs de notre province, anonymes par définition, avaient refu-
sé de nous consacrer un peu de leur temps, & nous livrer un peu d'eux-
memes, a nous fournir les données de base qui sont la "substantifique
moélle" dont se nourrissent les spécialistes des sciences humaines.
Sur Tla scéne de la recherche, ils furent les acteurs essentiels
merci a& eux d'avoir été authentiques et sincéres.






CHAPITRE I : LA SOCIETE DES PECHEURS, LES PECHEURS DE SOCIETE ET

LES AUTRES : PROFIL SOCIOLOGIQUE.

1.1. Le pécheur "moyen", le pécheur membre ou non-membre d'une

Société.

L'enquéte préliminaire de 1978-79 avait permis de tracer le pro-
fil sociologique d'un type de pécheur bien particulier : le membre
d'une société de péche ayant accepté de répondre par &crit au ques-
tionnaire &laboré par le chargé d'enquéte et distribué par 1'intermé-
diaire des Fédérations de péche de la province de Liége.

Dans 1'échantillon qui a servi de base au travail de 1979-80,
nous avons évidemment retrouvé des pécheurs sociétaires, mais, cette
fois, c'est le hasard qui les a désignés pour étre soumis a 1'interro-
gatoire ; sur 1'ensemble des 495 pécheurs qui constituent notre popu-
lation globale, 141 sont membres d'une ou plusieurs sociétés de péche
et 354 pratiquent 1e méme Toisir, mais en dehors de toute structure.

Y a-t-i1 des différences essentielles entre ces deux sous-groupes ?

1.2. Appartenance ou non-appartenance i une société de péche :

variable de base de 1'enquéte.

Peut-on T1égitimement considérer 1'appartenance d une société de
péche comme une variable déterminante, ou n'est-elle, au contraire,
qu'une variable secondaire, liant entre eux des éléments caractéris-
tiques d'autres paramétres plus fondamentaux, tels 1'adge, le statut
social, la profession, le niveau d'instruction ou de revenus ?

Rien ne nous permet de résoudre cette question sur le plan théo-
rique. Si nous avons choisi 1'affiliation ou la non-affiliation aux
associations halieutiques comme é&lément primordial, systématique des
différenciations que nous allons tenter d'établir dans 1'ensemble des
caractéres socio-économiques et, plus encore, dans les attitudes et
opinions de la population étudiée, c'est que plusieurs raisons sérieu-
ses plaident en sa faveur.

- Le monde "officiel" de la Péche - promoteur, avec le service d'Etho-
logie de 1'Université, de la présente enquéte par 1'intervention de
son Syndicat provincial - dispose vis-d-vis de ses membres d'un cer-
tain nombre de données et de moyens d'action (encore que son influen-
ce réelle soit nettement plus réduite qu'on pouvait se 1'imaginer au
départ : c'est une des grandes conclusions qui se dégage de ce tra-
vail, nous y reviendrons en temps opportun). Vis-a-vis des autres
pécheurs, ses connaissances et ses possibilités d'interventions sont
nulles. Pour la premiére fois, 1'occasion se présentait de dégager
certaines données relatives & cette part de population tout & fait
inconnue du monde halieutique : c'était un service que nous ne pou-
vions pas manquer de rendre & nos mandants.
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- Sur Te plan scientifique, i1 est intéressant de distinguer dans le
cadre d'un échantillon global, deux sous-groupes dont 1'un a déja
1ivré ses secrets, flt-ce de facon fragmentaire et biaisée, et dont
1'autre est un microcosme encore inexploreé.

- Sur le plan méthodologique enfin, si des écarts importants apparais-
sent entre les données relatives aux pécheurs affiliés aux sociétés
halieutiques fournies par Tes deux enquétes successives, on serait
fondé de les imputer - avec un haut niveau de probabilité - aux dif-
férences entre les moyens d'investigation utilisés. L'occasion ne
se présente pas si souvent de confronter deux catégories de résul-

tats acquis a partir de populations similaires.

Que la variable "membre ou non-membre de société de péche" soit
fondamentale ou secondaire, produit mal défini de 1'interférence d'au-
tres facteurs influencant le milieu halieutique, nous est apparu peu
important en regard des buts de 1'enquéte et des enseignements qu'elle
paraissait susceptible de nous apporter. C'est pourquoi nous 1'avons
choisie comme critére fondamental des différences a établir dans la
population globale, surtout en ce qui concerne ses caractéres socio-
économiques et ses attitudes et opinions.

Cette distinction n'a pas été utilisée dans le chapitre consa-
cré a 1'impact économique de la péche. En cette matiére, a peine ef-
fleurée par 1'enquéte exploratoire, 1'analyse a révélé que, dans 1'en-
semble des dépenses consenties par les pécheurs pour la pratique de
leur loisir, d'autres facteurs soit sociologiques - age, profession,
ressources - soit halieutiques - type et fréquence de péche - sont
plus déterminants. Pour ne pas allonger le rapport, on s'est borné a
étudier 1'influence d'un facteur de chaque catégorie. Ici aussi, le
choix fut déterminé par des raisons bien précises : 1'dge permettait
de tester la théorie fondamentale des rapports entre le revenu et Tes
dépenses-Tloisir ; le type de péche s'est révélé plus spécifique que
sa fréquence.

Le chapitre consacré aux pratiques halieutiques a révélé des as-
pects si riches et divers qu'on a été amené a y traiter les données a
la fois au plan de 1'échantillon global des 495 pécheurs et au plan de
différents sous-groupes dont 1'importance et les caractéres particu-
liers (age, statut social, profession, type de permis...) seront pré-
cisés selon les nécessiteés.

Les données sociologiques essentielles de la population étudiée
i:gc?rnent donc, sauf mention spéciale, les trois catégories suivan-
1) population globale (495 cas)

2) pécheurs non-sociétaires (354 cas)
3) pécheurs sociétaires (141 cas).
Nous ferons parfois référence a certains caractéres importants

de la population concernée par 1'enquéte exploratoire (nous la dési-
gnerons par le chiffre 4). Parfois aussi, mais dans des limites bien
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précises, nous évoquerons des données de 1'Institut national de Sta-
tistique relatives a la population masculine de la province de Liége.

Autant que possible, nous recourrons aux tableaux souvent plus
significatifs que de longs commentaires. I1 suffit de souligner
leurs composantes Tles plus remarquables ou de les assortir de bréves
considérations pour que se dégagent trés rapidement les données impor-
tantes, dans 1'optique choisie comme impératif essentiel de 1'enqué-
te : apporter un maximum de renseignements utilisables par les asso-
ciations de pécheurs, dont la collaboration avec 1'Université de
Liége est & 1'origine du présent travail.

2.1. Repartition des pécheurs selon 1'dge.

Tableau 1 : Pourcentage des pécheurs appartenant aux grands groupes

d'age.

Classes d'age 1 2 3 &

- 25 ans 17.4 20.1 10.6 10.7
25 a 34 ans 20.8 21.2 19.9 19.0
35 3 44 ans 18.2 16.9 21.3 18.9
45 3 54 ans 16.4 13.9 22.7 27.1
55 3 64 ans 17.4 17.5 17.0 14.5
65 ans et + 8.9 9.0 8.5 9.8
non réeponse 1.0 1.4 - -

Ce sont les catégories d'dge moyen (35-54 ans) qui sont sur-
représentées dans les sociétés, au détriment surtout des classes jeu-
nes : 20 % de pécheurs agés de moins de 25 ans parmi les non-socié-
taires contre 10 % seulement de sociétaires. C'est un caractére ty-
pique du phénoméne associatif que d'étre peu attractif pour les jeu-
nes. La représentation des autres classes d'adge est pratiquement
identique dans la population globale et dans les deux sous-groupes.

2.2. Reépartition des pécheurs selon leur nationalité.

s 5 Population masculine
Nationalités 1 2 3 provinciale
Belges 93.5 92.7 95.7 85
Etrangers 6.5 7.3 4.3 15

dont Italiens .6 5.4 2.8 -
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Ici, le phénoméne essentiel n'est pas la taible sur-représenta-
tion des Belges parmi les sociétaires, mais la participation fort ré-
duite des étrangers aux activités de péche ; alors qu'en province de
Liége i1s représentent plus de 15 % de Ta population masculine globa-
le, ils ne constitueraient que 6.5 % du groupe des pécheurs. En réa-
1ité, cette sous-représentation semble avoir été exagérée par la tech-
nique utilisée pour 1'enquéte. Les pécheurs d'origine étrangére au-
raient parfois refusé de répondre au questionnaire en invoquant le
prétexte - d'ajlleurs justifié - de la méconnaissance de la langue.
Cette raison en masque sans doute une autre, plus fondamentale ; Ta
méfiance que suscite toujours cette forme d'activité cultureile par-
ticuliére que constitue 1'enquéte elle-méme, surtout chez ceux qui
n'en percoivent pas clairement les buts.

2.3. L'état-civil des pécheurs.

Tableau 3 : Répartition des pécheurs selon leur état-civil.

Etat-civil 1 2 3 4

Célibataires | 22.0 24.3 16.3 19.0

Mariés 68.9 66.4 75.2

Veufs 4.6 5.1 3.5

Divorces 3.2 2.8 Eg | BA
Séparés 0.8 0.8 0.7

N.R. 0.4 0.6 -

Comme les célibataires se trouvent surtout parmi les jeunes, on
ne s'étonnera pas de les rencontrer en plus grand nombre parmi les
pécheurs non-sociétaires. La proportion des autres catégories d'hom-
mes seuls - veufs, divorcés, séparés - est assez semblable dans les
trois ensembles envisagés (1'enquéte préliminaire n'avait pas dégage
cette variable). La sur-représentation des pécheurs mariés parmi les
sociétaires est probablement, elle aussi, une conséquence de la va-
riable "age", et il serait sans doute abusif de conclure que le maria-
ge estun facteur qui favorise le facteur associatif, surtout lorsque
1'association a un caractére aussi spécifiquement masculin qu'une as-
semblée de pécheurs. Evidemment, on pourrait toujours insinuer que
les réunions de société - de toute nature - sont autant d'occasions
facilement justifiables données aux époux pour échapper aux rigueurs
des soirées conjugales. Cet argument de rude bon-sens est natureile-
ment dépourvu de toute valeur scientifique !
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Z.4. Le statut social des pécheurs.

Tableau 4 : Péche et statut social.

Situation sociale 1 2 3 4
Prépensionnés 4.0 4.5 2.8 145
Pensionnés 12.3 13.3 9.9

Chomeurs 3.6 4.2 2.1 3.0
Malades 2.0 2.3 1.4 4.5
Etudiants .9 11.6 5.7 6.0
Travailleurs 66.5 61.9 78.0 72.0
N.R. 1.6 2.3 = -

Ce tableau révéle un phénoméne intéressant, bien qu'il ne puis-
se conduire a des conclusions définitives : mais la quesiton mérite-
rait d'étre approfondie. On trouve une sur-représentation importante
des économiquement actifs parmi les pécheurs sociétaires et une sous-
représentation de tous ceux qui connaissent ou subissent une autre
situation sociale. De nouveau, 1'age intervient pour expliquer la
participation réduite a la vie sociétaire des étudiants, des pension-
nés, peut-&tre méme des pré-pensionnés. Mais 1'age justifie-t-il
tout ? I1 existe des secteurs économiques ol la mise a la retraite
ou a la pré-pension est assez précoce. Quant aux chdmeurs et méme
aux handicapés (que leur handicap n'empéche pas de pécher), rien ne
parait s'opposer, a priori, a ce qu'ils participent a la vie d'une
societe, et méme, puisqu'ils disposent de plus de temps, & ce qu'ils
y Jouent un rdle actif. Mais au vu de ce tableau, on peut se deman-
der si le retrait - méme momentané de la vie active - ne provoque pas
un retrait de la vie sociale en général. Les données de 1'enquéte
permettent de poser ce probléme, important sur le plan socio-&conomi-
que ; tout reste a faire pour le résoudre, et définir la méthode la
plus efficace pour cerner cette question délicate n'est pas une mince
affaire.

2.5. Péche et vie professionnnelle.

Tableau 5 : Répartition des pécheurs selon leur profession.

Professions 1 2 3 4
Agriculteurs 0.8 1.1 - -
Ouvriers spécialisés 19.8 21.8 14.9 13.3
Ouvriers qualifiées 25.1 24.0 27.7 23.0
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Employés d'exécution 11.1 10.4 12.8 3.2
Cadres moyens 10.9 9.3 14.9 28.3
Enseignants .8 4.2 2.8 4.8
Cadres 2.0 2.0 2.1 4.7
Indépendants 10.9 9.9 13.5 11.4
Professions libérales .6 2.3 3.5 1.7
Ménagéres 0.6 0.6 0.7 %

Professions non reprises - - - 9.6
N.R. 12.4 14.4 Tl -

La premiére remarque qu'inspire la lecture de ce tableau est la
distorsion marquée entre les données de 1'enquéte préliminaire et cel-
les de 1979-80. Sensible pour toutes les catégories professionnelles,
elle est particuliérement marquée dans le groupe des employés. Com-
ment 1'expliquer, sinon par des différences d'interprétation aux ré-
ponses fournies par les personnes interrogées. Celles-ci se bornaient
a indiquer Tleur profession, les chercheurs se chargaient du classement
en s'inspirant du "code universel" de Claude Javeau (1). Or, dans Tes
faits, la différence entre un ouvrier qualifié et un qui 1'est moins,
entre un employé de simple exécution, un employé moyen et méme un
cadre dit supérieur n'est pas toujours si aisée a établir. La réalité
humaine est suffisamment complexe pour décourager certains efforts de
catégorisation, aussi soigneusement établis soient-ils.

Ici, i1 parait éviaent que 1'enquéte exploratoire a exagérément
gonflé 1'importance numérique des employés moyens, au détriment des
agents de simple exécution.

Nous 1limiterons donc nos commentaires a 1'enquéte de 79-80. Les
classifications paraissent y avoir été réalisées avec plus de précau-
tions (2).

(1) L'enquéte par questionnaire, édition de 1'Université de Bruxelles,
1978, page 140.

(2) Nous ignorerons volontairement 2 groupes professionnels, agricul-
teurs et ménagéres, vraiment trop peu nombreux pour avoir une
quelconque signification sur le plan statistique. Insistonsbien:
sur le plan statistique. Sociologiquement, i1 serait fort intéres-
sant d'étudier les motivations qui ont poussé des groupes aussi
minorisés dans la population étudiée a élire la péche comme loisir
et de leur faire préciser les conditions dans lesquelles ils s'y
adonnent. La femme qui vient & 1a péche de son propre gré, c'est-
a-dire celle qui ne se contente pas de jeter une canne a 1'eau
Torsqu'elle accompagne son époux dans ses expéditions, mais a dée-
libérément choisi de s'intégrer & un monde aussi exclusivement
masculin que celui des pécheurs, représente un phénoméne particu-
Tiérement curieux. Mais ce sont des sujets qui exigeraient lami-
se en oeuvre de méthodes bien plus différenciées, plus délicates
d manier que 1'enquéte spectaculaire par questionnaire oral ou écrit.
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Tiois groupes de professions sont nettement sur-représentés
parmi les pécheurs sociétaires : les ouvriers qualifiés, les cadres
moyens et les indépendants. Le phénoméne associatif dans les milieux
halieutiques aurait donc la préférence des travailleurs appartenant a
ce que 1'on qualifie, & défaut de formule plus adéquate, les "classes
moyennes" (ouvriers d'élite, employés moyens et "indépendants").

Par ailleurs, la question relative aux professions a provoqué
un pourcentage important de non-réponses, particuliérement parmi les
pécheurs non-affiliés. Qui sont ceux qui ont refusé de renseigner
les enquéteurs dans un domaine aussi peu compromettant ? Logiquement,
ceux qui n'exercent encore aucune profession et ceux qui n'en exercent
plus, soit les étudiants, les pensionnés et pré-pensionnés. Mais si
on totalise les ressortissants a ces trois catégories (revoir le ta-
bleau 4), on atteint un chiffre supérieur a plus de 26 % de 1'échan-
tillon global, soit deux fois le total des non-réponses. Certains
pécheurs non-actifs, au sens économique du terme, ont donc été réper-
toriés selon la profession qui fut (ou méme qui sera) la leur, alors
qu'ils connaissent des conditions d'age et de revenu différentes de
celles des travailleurs proprement dits.

Bref, Ta situation professionnelle, telle du moins que 1'enquéte
a pu 1'etablir, parait &tre un paramétre plein d'aléas pour fignoler
le portrait sociologique du pécheur. Elle influence incontestablement
1'exercice de son loisir, mais de facon plutdt indirecte, par 1'impor-
tance des revenus et les disponibilités matérielles qu'elle procure.
Dans cette perspective, la profession semblerait marquer les modalités
d'exercice de la péche, bien plus que son choix parmi d'autres délas-
sements possibles. C'est de toute facon un critére trop complexe,
mal défini, pour qu'on puisse y recourir souvent. Sur le plan socio-
logique, les variables "age" et “statut social" sont bien plus
maniables.

2.6. Profil sociologique et perspectives d'enquéte.

Bien d'autres caractéres pourraient &tre évoqués qui éclaire-
raient le profil sociologique du pécheur. Nous les passerons néan-
moins sous silence. Tout d'abord, parce que multiplier les indica-
tions sur un individu, &tablir son fichier signalétique complet sont
des méthodes absolument inadéquates pour &clairer sa personnalité
profonde et ses motivations essentielles. Ensuite, parce que le but
de 1'enquéte n'est pas de disséquer le monde de la péche en une multi-
tude de sous-groupes opposables les uns aux autres, mais, au contraire
d'essayer de percevoir les caractéres importants qui, au-dela des dif-
férences individuelles, sont communs a tous les pécheurs ou, du moins,
a la majorité d'entre eux et expliquent pourquoi c'est la péche et non
lTe tennis ou Te cyclomotorisme qu'ils ont choisi comme loisir favori.

2.7. Péche et résidence secondaire.

Nous terminerons ce chapitre par 1'examen d'une question mineu-
re, mais intéres sante pour 1'exercice du loisir péche : la disposi-
tion d'une résidence secondaire.
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Dans notre optique, la résidence secondaire n'est pas percue
comme élément de richesse, de privilége social, car notre question
visait toutes les secondes résidences, sans faire de distinction entre
la caravane située au bord d'un cours d'eau banal et la somptueuse
villa associée a un parcours de péche privé. Simplement, aux proprié-
taires et aux locataires d'une seconde résidence, nous avons demandeé
de préciser si celle-ci, particuliérement son emplacement, avait éte
choisie en fonction de la péche.

Voici la synthése des réponses :

- disposez-vous d'une seconde résidence ?

{oux 20.6 % |16.7 % | 30.5 %
1N0N 78.6 % 182.2 %] 69.9 %
| N.R. 0.8% | 1.1% -

1 2 3
“en % des |en %Z du |en % des \ en % du |en % des |en % du
oui total oui total oui total
0uI 55.9 11.5 49.1 8.2 65.1 19.9
NON 41.2 8.5 45.8 7.6 34.9 10.6
N.R. 2.9 - 5.1 - - -

Un pécheur sur 5 dispose d'une seconde résidence, un sur 3 dans
le sous-groupe des sociétaires. Dans la majorité des cas (65 % chez
les sociétaires) les raisons d'ordre halieutique furent déterminantes
dans le choix de ce "privilege". Pour 1'amateur de péche, cette faci-
1ité est bien plus un moyen d'accéder a son loisir dans des conditions
favorables qu'un signe extérieur de richesse. A la Timite, il acquer-
rait cette facilité au prix de restrictions dans d'autres postes de
son budget péche, voire de son niveau de vie général.

3. Premiers commentaires en guise de conclusions.

Que conclure au terme de ce chapitre consacré aux caractéres so-
ciologiques du pécheur 1iégeois ? Peu de choses en vérite. 11 semble
que le monde de la péche soit relativement fermé aux étrangers mais
cette imperméabilité est peut-&tre beaucoup plus apparente que réelle,
Tes pécheurs non-belges ayant souvent refusé de répondre a 1'enquéte.
On trouve trés peu de femmes-pécheuses, mais point n'était besoin de
recourir a de grandes investigations pour s'apercevoir que le domaine
de la péche est encore & ce jour, et n'en déplaise aux championnes du
féminisme, un domaine presqu'exclusivement masculin. Les classes
d'age inférieures sont peu représentées dans 1'échantillon, et c'est
bien normal puisque le permis n'est obligatoire qu'a partir de 16 ans
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- sauf exceptions peu nombreuses : ceci n'empéche pas les enfants -
les gamins surtout, d'accompagner leur pére dans ses expéditions ha-
lieutiques, ni surtout de se Tivrer au braconnage qui permet de cumu-
ler le plaisir de prendre du poisson et 1'attrait du fruit défendu.
La péche est-elle en priorité un délassement d'homme marié ? I ne
le semble pas - et d'ailleurs pareille hypothése parait s'accorder
assez mal au profil d'un sport ol la prédominance masculine est aussi
évidente - mais ce n'est pas non plus spécialement un loisir pour
hommes seuls. La péche semblerait intéresser d'abord les gens actifs,
au sens économique du terme, sans qu'on puisse é&tre affirmatif a ce
sujet, mais rien ne permet d'affirmer péremptoirement qu'elle recru-
te ses adhérents dans certains groupes professionnels. Bien sir, on
pourrait multiplier les variables, étudier le niveau d'instruction du
pécheur, ses cﬁarges familiales, la profession, les qualités et dé-
fauts de son conjoint, plus tous les autres facteurs qui déterminent
le statut social : sa situation locative, la fréquence et les lieux
de ses vacances, le niveau de ses revenus, la possession d'une voi-
ture.

Il aurait été intéressant de comparer la population des pécheurs
et 1'ensemble de la population masculine de la province, mais, en de
nombreuses rubriques, les données relatives a la population provin-
ciale recouvrent des réalités différentes, quoique voisines, de celles
établies par notre travail. Alors, objectera-t-on, pourquoi ce chapi-
tre ? Pour souligner précisément que les quelques différenciations
sociologiques établies entre certaines catégories de pécheurs n'ont
qu'une importance secondaire. En poussant le jeu des différenciations
a 1'infini, on aboutirait inévitablement & la conclusion que tout pé-
cheur a son individualité propre. Oui, chaque individu est unique -
heureusement - et les pécheurs ne font pas exception a la régle. Mais
une passion commune les unit et les pousse, au-dela de ce qui les dif-
férencie et méme parfois les oppose, a se sentir solidaires, fortement
soudés les uns aux autres, malgré leur réputation d'individualistes,
et bien en dehors des frontiéres de leur région et de leur province.
Pourquoi sont-ils pécheurs ? Pourquoi se sentent-ils pécheurs
d'abord ? Quelles préoccupations, quelles perceptions du monde, quel-
les revendications, quelles attitudes les différencient des "profa-
nes" ? Voila, a notre avis, Tes questions essentielles, que les cha-
pitres suivants, qui sont directement axés sur Tes pratiques, les con-
naissances, les dépenses propres au milieu halieutique, devraient ar-
river a éclairer bien plus directement .
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CHAPITRE II : CARACTERISTIQUES HALIEUTIQUES.

Ce chapitre propose une description de caractéristiques des pé-
cheurs qui sont en rapport plus ou moins direct avec leur comportement
de péche ou comportement halieutique (un aspect de 1'éthologie humai-
ne). D'autre part, 1'étude de phénoménes tels que la pression de pé-
che, les prises annuelles, les préférences pour les différentes espeé-
ces, les lieux de péche, etc. permettra de faire le lien entre cette
activité halieutique et les problémes biologiques et écologiques 1iés
a 1'exploitation, a 1'aménagement et & la conservation de la faune
piscicole dans les eaux intérieures, thémes majeurs des recherches
de T'U.R.P. Liége depuis une quinzaine d'années.

1. Motivations a pécher.

Les raisons avancées par les pécheurs pour justifier le choix
de ce loisir sont :

- &tre dehors, se détendre, &tre seul 52.0 %
- oublier Tes tracas familiaux et (ou) professionnels 1.2 '%
- font état de ces deux types de raisons simultanément 8.1 %
- plaisir de la capture .6 %

- plaisir de la capture + une ou plusieurs raisons

précédentes 21.8 %
- manger du poisson frais 0.6 %
- manger du poisson frais + autres raisons 9.1 %
- par sport 0.4 %
- pour chasser 1'ennui 0.6 %
- non réponse 0.6 %

Détente et plaisir de la capture apparaissent comme les deux
principales motivations & pécher, 1'aspect "alimentaire" (pécher pour
manger du poisson frais ou pour le vendre) n'intervenant pratiquement
pas.

2. Initiation a la péche.

La plupart des pécheurs commencent & pécher dés leur plus jeune

dge.

- avant A ans 7.1 %

- de 6 3 7 ans 14.3 % 61.8 %
- de 8 3 12 ans 40.4 %

- de 13 1 20 ans 22.0 % 32.5 ¢
- de 21 &4 30 ans 10.5 %
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- de 31 2 40 ans 3.4 %

- de 41 3 50 ans 1.8 % 5.4 %
- a plus de 50 ans 0.2 %
- non réponse 0.2 %

L'initiation & la péche se fait surtout par les parents ou
grands-parents (45.2 %) et par des amis (28.7 %).

- un ascendant 45.2 %
- un collatéral 9.1 %
- un descendant 1.8 %
- le conjoint 1.2 %
- des amis 28.6 %
- seul 6.5.%
- autres 5.1 %
- non réponse 2.4 %

3. Attachement a la péche.

33.3 % (n = 165) des 495 pécheurs interrogés ont cessé de pécher
pendant au moins un an sur leur carriére, la fréquence des arréts
étant sensiblement plus élevée chez les non-sociétaires (35.0 %) que
chez les sociétaires (29.1 %). Les raisons des arréts sont :

nombre % des % des
pécheurs arréts

- familiales et (ou) profession-
nelles 67 13.5 40.7
- guerre et (ou) service militaire 30 6.1 18.2
- maladie 1.6 4.8
- plusieurs de ces raisons 13 2.6 7.9
- pollution des eaux 16 3.2 9.7
- plus d'attrait pour la péche 21 4.3 12.7
- absence de possibilités 1.0 3.0
- autres raisons 4 0.8 2.4
- non réponse 1 0.2 0.6

Les arréts durent fréquemment de 3 & 10 ans (53.9 % des cas)
les interruptions de moins de 3 ans représentent 27.3 % des cas et
celles de 10 & 20 ans, 15.2 % ; 1.8 % des arréts durent plus de
20 ans.

A la question "renonceriez-vous a la péche ?", 31.7 % des
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pécheurs répondent affirmativement, 66.3 % disent non, 0.6 % ne sa-
vent pas et 1.4 % ne donnent aucun avis.

4. Péche en eaux banales ou en eaux privées. Les permis de péche.

La répartition des 495 pécheurs de 1'échantillon selon le sta-
tut 1écal des eaux de péche s'établit comme suit :

péchent - uniquement en eaux banales 56.2 %
- uniquement en eaux privées 5.3 %
- surtout en eaux banales 25.5 %
- surtout en eaux privées 11.7 %
- uniquement en étangs 0.4 %
- en eaux banales et en étangs 0%
- a 1'étranger 4.8 %

En 1979, 4.0 % des pécheurs interrogés n'ont pas pris le permis
d'eétat belge ; 72.1 % ont acquis un permis a 250 frs, 11.7 % un per-
mis & 750 frs et 11.5 % un permis & 1.000 frs (non réponse : 0.6 %).
20.2 % des pécheurs ont acheté un permis privé (un seul : 79 % ;
deux : 16 % 5 trois : 4 % ; cing : 1 %). 2.4 % des pécheurs de
1'échantillon sont propriétaires d'une péche privée et 3.4 % en sont
locataires. Quant aux permis étrangers, 4.8 % des pécheurs en ont
acquis un pour pratiquer leur sport dans les pays suivants :

nombre % des % des
pécheurs permis
étrangers

- Allemagne fédérale 11 2.2 45.8
- France 4 0.8 16.7
- France et Allemagne 2 0.4 8.3
- Hollande 3 0.6 12.5
- Espagne 2 0.4 8.3
- Danemark 2 0.4 8.3
- Total 24 4.8 99.9

5. Les techniques de péche.

Le tableau 1 synthétise les résultats concernant les techniques
de péche effectivement pratiquées et préférées. La péche au coup est
la plus pratiquée (79.4 %), suivie par la péche au lancer 1éger
(62.8 %), la péche & la mouche (28.9 %), le lancer lourd en riviére
(11.7 %) et 1e lancer lourd en mer (6.4 %) ; le méme classement est
obtenu quand on tient compte de Ta préférence pour une technique de
péche donnée.
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I1 existe certaines relations entre les techniques de péche
pratiquées et des caractéristiques telles que 1'dge des pécheurs et
leur statut professionnel (tableau 2). Avec 1'augmentation de 1'age,
on constate une intensification de la péche au coup et une diminution
de la péche au lancer 1éger beaucoup plus sportive. La péche 3 la
mouche est surtout pratiquée par les pécheurs de 25 & 64 ans ; les
Jjeunes pécheurs (moins de 25 ans) et surtout les vieux pécheurs (plus
de 65 ans) la pratiquent beaucoup moins, les premiers sans doute i
cause d'une certaine inexpérience, les seconds a cause des efforts
physiques plus intenses qu'elle exige. Quant a 1'influence du statut
professionnel, on notera surtout que les personnes actives pratiquent
des péches & caractére plus sportif (mouche : 35.0 %, lancer lourd en
riviére ; 13.7 %) que Ta moyenne de 1'échantillon et que les groupes
de personnes inactives, en général plus &gées.

6. Les modes particuliers de péche.

Par modes particuliers de péche, nous entendons désigner des
formes de péche (en étang, de concours, de compétition, en péche pri-
vée et & 1'étranger) qui se différencient de la forme habituelle de
péche qui est la péche individuelle en eau naturelle ouverte et en
régime banal.

6.1. La_péche en étang.

La péche en étang est pratiquée par 56.4 % (n = 279) des pé-
cheurs interrogés (non réponse : 0.6 %) mais avec une intensité varia-
ble : rarement (22.4 %), parfois (21.8 %), souvent 10.9 % et exclusi-
vement (1.2 %) ; les raisons qui poussent & la péche en étang sont :

nombre %
- activités organisées 61 21.9
- faciliteé 73 26.2
- pécher plus de poissons 70 25.1
- pour changer, par curiosité 14 5.0
- pollution des riviéres 26 9.3
- non réponse 35 12.5

Les 168 pécheurs (33.9 %) qui pratiquent parfois, souvent et
exclusivement la péche en étang (naturel : 13.1 % ; artificiel
84.5 % 5 les deux : 1.8 % ; non réponse : 0.6 %), sont essentiellement
des adeptes de la péche au coup (81.6 %) et de la péche au lancer
(66.7 %) 5 i1s se recrutent relativement plus parmi les jeunes pé-
cheurs (moins de 25 ans : 53.5 %) et parmi les retraités (50.8 %)
(tableau 3).

A Ta question : "Souhaitez-vous que la péche en étang se déve-
Toppe ?", 68.7 % des pécheurs répondent négativement en avancant les
arguments suivants : les étangs sont sales, trop fréquentés, ennuyeux
et chers (6.2 %), ils sont 1'occasion d'une sous-péche et favorisent
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of

une vraie boucherie (5.0 %) 3 mais Ta majorité des pécheurs ne donnent
pas d'explication sur les attitudes (non réponse : 88.8 %). Les

14.5 % de pécheurs (n = 72) favorables au développement de la péche

en étang justifient cette position en évoquant les arguments suivants

- avantage d'une activité organisée 6.9 %
- facilité de la péche 16.7 %
- possibilité d'obtenir de meilleures péches 16.7 %
- attrait du changement 2.8 %
- substitut & la pollution des riviéres 11.1 %
- moyen pour diminuer la pression de péche

en riviére 20.8 %
- non reéponse 25.0 %

La péche de compétition est pratiquée par une minorité (n = 14 ;
2.8 %) des pécheurs interrogés ; 8.1 % aimeraient s'y adonner tandis
que la grande majorité (79.8 %) ne se sent pas attirée par cette for-
me de péche (non réponse : 9.3 %). La taille restreinte de 1'échan-
tillon ne permet pas d'aller plus loin dans la description de cette
catégorie de pécheurs.

La péche de concours est pratiquée par 16 % (n = 79) des pé-
cheurs de 1'échantillon ; la proportion des pécheurs de concours est
relativement importante (26.7 %) dans la catégorie des moins de 25 ans
et trés inférieure a la moyenne dans le groupe cadres supérieurs et
professions libérales (8.7 %). 62 % des pécheurs de concours partici-
pent & cette forme de péche dans le cadre des activités d'une société
de péche (34.2 °% de non et 3.8 % de non-réponse). La péche de con-
cours se pratique en famille (souvent : 19.0 % ; toujours : 11.4 % ;
parfois : 27.2 % ; rarement : 16.5 % ; jamais : 25.3 %). 88.6 % des
pécheurs de concours ne pratiquent pas la péche de compétition et seu-
lTement 12.9 % d'entre eux voudraient Ta pratiquer. Les raisons de
cette réticence (n =51 ; 72.8 %) a 1'égard de Ta péche de compétition
sont :

nombre %
- péchent par plaisir (pas par esprit de
compétition) 22 43.1
- critique écologique fondamentale 5 9.8
- critique de ce mode de péche 3 5.9
- raisons personnelles (manque de temps,
trop vieux, pas assez bon pécheur) 8 15.7
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- raisons financiéres 9 17.6

- non réponse 1 7.9

La péche en eaux privées est pratiquée par 5.5 % (n = 27) de
1'échantillon total. Les pécheurs en eaux privées sont soit co-loca-
taires (62 %), locataires uniques (14.8 %) ou propriétaires (22.2 %) 3
comme on pouvait s'y attendre, c'est surtout parmi les cadres supé-
rieurs et titulaires de professions libérales (34.8 %) ainsi que par-
mi les enseignants (15.8 %) que se recrutent les pécheurs en eaux pri-
vées ; a peine 0.9 % des ouvriers et 4.0 % des employés déclarent pra-
tiquer cette forme de péche dont le colt est relativement &élevé (voir
chapitre IV).

La grande majorité des pécheurs exploitant une péche priveée
pratiquent Te lancer léger (85.2 %) et la péche & la mouche (55.6 %),
beaucoup plus rarement la péche au coup (33.3 %) et le lancer lourd
en riviére (14.8 %).

La péche en mer est pratiquée par 6.7 % (n = 34) de 1'échantillon
et elle a été essayée par 7.1 % (n = 35) ; les avis exprimés concer-
nant cette forme de péche sont :

- ont essayé et aiment 6.5 %
- ont essayé et n'aiment pas 0.6 %
- n'ont pas essayé et aimeraient 42.6 %
- n'ont pas essayé et n'aimeraient pas 38.0 %
- pratiquent et aiment 5.7 %
- pratiquent et n'aiment pas 1.2 %
- non réponse 5.4 %
Donc, - aiment 54.7 %

- n'aiment pas 39.8 %

- ont pratiqué 13.8 %

- n'ont jamais pratiqué 80.6 %

7. Les lieux de péche.

7.1. Généralités.

Les pécheurs sont dans 1'ensemble fort attachés & un méme lieu
de péche :
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- péchent toujours au méme endroit 23.0 %

74.5 %
- péchent souvent au méme endroit 51.5 %
- changent plus ou moins souvent d'endroit 21.3 %
- ne péchent jamais au méme endroit 3.2 %
- non réponse 1.0 %
A la question : "Quels déplacements consentez-vous pour aller

pécher ?", on obtient les réponses suivantes :

- uniquement & proximité du domicile 9.9 %
- a moins de 25 km du domicile 30.3 %
- a plus de 25 km du domicile 25.9 %
- & proximité de la résidence secondaire 4.8 %
- a n'importe quelle distance en Belgique 18.4 %
- uniquement a 1'étranger 1.0 %
- a 1'étranger et partout en Belgique 8.7 %
- non réponse 1.0 %

Les coins de péche en Belgiaque se situent pour 18.4 % en région
1iégeoise, pour 44.2 % dans la province de Liége ; 31 % des pécheurs
interrogés se déplacent dans la région wallonne, 4.8 % sillonnent
toute la Belgique et 9.7 % péchent & 1'étranger, dans les pays indi-
qués par le tableau ci-dessous :

Vont & 1'étranger
pour les vacances pour la péche
Europe de 1'Ouest 69.3 % 40.2 %
dont - 22.6 % Hollance
8.5 % France
6.4 % Allemagne +
Luxembourg
0.8 % Autriche + Suisse
1.8 % Grande Bretagne

Région méditerranéenne 45.3 % 3.8 % Italie
Pays scandinaves 5:3 % 2.2 %
YougosTlavie 5.3 % 0.4 %
Autres continents 11.1 % 0.4 %

dont - 0.2 % Afrique
0.2 % Amérique du Sud
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36 % des pécheurs semblent choisir leur lieu de villégiature a
1'étranger en fonction de la péche.

Quant aux souhaits formulés, 52.7 % des pécheurs préféreraient
pouvoir pécher a proximité de leur domicile, 10.5 % aiment faire de
petits déplacements (moins de 25 km), 16.2 % ne sont pas rebutés par
des déplacements de plus de 25 km et 9.0 % sont tout & fait indiffe-
rents § cet aspect de la question qui a pourtant une incidence impor-
tance sur le codt de la pratique de la péche (voir chapitre IV) (non-
réponse : 11.8 %).

Le tableau ci-dessous indique les types de milieux aquatiques
fréquentés et préférés par les pécheurs :

milieu fréquentent préférent
(1re préférence)

- riviére 82.7 % 68.5 %
- fleuve 28.3 % 12.9 %
- ruisseau 14.5 % 6.7 %
- canal 6.7 % 0.6 %
- étang 38.5 % 8.9 %
- lac et barrage 14.1 % 4.2 %
- mer 11.1 % 3.6 %

La riviére et Te fleuve obtiennent les meilleurs scores de fré-
quentation et de préférence ; le canal et surtout 1'étang sont bien
fréquentés mais peu de pécheurs leur accordent une préférence nette.

L'age exerce une certaine influence sur le choix du type de
milieux de péche (tableau 4). La riviére et le ruisseau plaisent a
tous avec une Tégére diminution d'intérét parmi les vieux pécheurs
(plus de 65 ans) qui préférent le fleuve et le canal. Les jeunes sont
attirés par tous les types de milieux. Canaux, lacs-barrages et
étangs voient, comme le ruisseau, leur clientéle s'amenuiser avec
1'dge. La péche en mer attire surtout les jeunes pécheurs et inté-
resse beaucoup moins les vieux.

Les raisons du choix d'un coin de péche sont d'ordre pratique,
halieutique et piscicole, touristique et esthétique. Le tableau 5
synthétise les réponses des pécheurs pour chacune de ces catégories ;
cing raisons se dégagent nettement : la tranquilité du lieu de péche
(49.3 %), la facilité d'accés et la proximité du domicile (24.0 %),
la connaissance des lieux (19.8 %), les possibilités de rencontrer
d'autres pécheurs (15.2 %) et 1'abondance des poissons (12.5 %).
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Tableau 5 :

Raisons du choix du coin de péche.

L.

facilité d'accés, proximité du domicile
connaissance des Tieux
facilité de la péche

connaissance des Tieux et facilité de la péche
facilité d'accés et connaissance des lieux

facilité d'accés et de la péche
toutes ces raisons cumulées
non réponse

qualité des eaux

grande variété de poissons

présence des espéces préférées

présence de truites

grande quantité de poissons

grande quantité de poissons et
présence des espéces préférées

grande variété et quantité de poissons

variété et quantité de poissons et
présence des espéces préférées

qualité des eaux et variété des poissons

qualité des eaux et espéces préférées

qualité des eaux et grande quantité de

poissons

toutes ces raisons cumulées

contrdles peu fréquents

bonne hauteur d'eau

non réponse

endroit aménagé pour la famille
peu de monde, €loigné de 1'agitation

possibilités de rencontrer d'autres pécheurs

plusieurs de ces raisons a la fois

non réponse
é
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4. Raisons esthétiques.

- qualité du site 4.2 %
- autres raisons 1.0 %
- non réponse 94.8 %

Comme on peut le voir sur le tableau 6, 1'Ourthe, la Meuse et
1'Ambléve sont les zones de péche Tes plus fréquentées, que ce soit
par les pécheurs habitant & proximité ou par ceux que leur domicile
oblige a de plus longs trajets.

Les données de fréquentation globale par riviére ont été préci-
sées en établissant des cartes indiquant 1'indice de fréquentation
par zone géographique.

La carte de la fig. 1 met clairement en évidence les régions les
plus fréquentées : i1 s'agit surtout de 1'Ourthe de Comblain a Tilf ,
de 1'Ambléve & partir de Remouchamps, de l1a Meuse de Wandre a la
frontiére hollandaise ; viennent ensuite la Berwinne 3 Dalhem et le
Hoyoux a Marchin.

Si 1'on décompose le taux de fréquentation des riviéres suivant
la distance parcourue par le pécheur & partir de son domicile, on ob-
tient les résultats suivants :

I1s fréquentent surtout la Meuse & Seraing et & Visé, la Vesdre &
Chaudfontaine, 1'Ourthe de Comblain & Tilf et 1'Ambléve en aval
de Remouchamps.

De nouveau, 1'Ourthe entre Comblain et Tilf et la Meuse de Wandre
a Ta frontiére se dégagent ainsi que le Néblon & Ouffet et le
Hoyoux a Marchin.

I1s apprécient 1'Ourthe de Durbuy & Comblain, la Warche dans la
région de Robertville-Butgenbach. Mais on trouve également
1'0urthe & Laroche-en-Ardenne, le bassin de la Semois, le bassin
de la Lesse dans les régions de Rochefort et de Anseremme et Ta
Meuse mitoyenne prés de Maasmechelen.

61 % des pécheurs interrogés déclarent avoir abondonné un coin
de péche (non réponse : 1.6 % ; ne déclarent pas d'abandon : 37.4 %).
Les raisons les plus souvent signalées pour expliquer ces abandons
sont :
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Tableau 6 : Indice de fréquentation des riviéres et lacs de Wallonie

par les pécheurs prenant leur permis dans la Province de

Liége.

Ourthe 28.7 %
Meuse 21.2 %
Ambléve 16.3 %

Semois (Lx)

Lac de Biitgenbach
Vesdre

Mehaigne

Lac de Robertville
Berwinne

Geule

Lienne (Lg - Lx)
Canal Albert

Lesse (Nr - Lx)
Ourthe orientale (Lx)
Canal de jonction (Visé)
Hoegne

Néblon

Warche

Aisne

Hoyoux

Salm (Lg - Lx)

Stre (Lx)

Vierre (Lx)

Canal de 1'Ourthe
Geer

Our (Moselle (Lg - Lx)
Sambre (Ht)

Lhomme (Nr - Lx)

1

D W WwW W W s oo oo g oo 0O O NN WY W e w N
3R

_ 0O O O O O O O O O O O O O O O - FH FH = — B hh w o Y

Autres
! Lieux cités une seule fois : dérivation de 1'Ourthe a Liége, Wayai,
Ry de Nessonvaux, Ri des Alleines (Lx), Ourthe occidentale (Lx), Ry
de Retigny (Lx), Wamme (Lx - Nr), Bczq (Nr), Ectinale, Trouille (Ht),
Eau Blanche (Ht -Nr), Dendre occidentale (Ht), Canalde Charleroi (Ht)
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la Vesdre (en particulier Stembert, Verviers, Fraipont, Chénée)

- la Meuse (par exemple Huy, Jemeppe, Flémalle, Angleur, Jupille,
Cheratte, Argenteau, Hermalle-sous-Argenteau, Visé)

- le Canal Albert

- 1'Ourthe (par exemple Barvaux, Hamoir, Comblain, Esneux,
Angleur Grosses Battes)

- 1'Ambléve (Martinrive, Aywaille)

- le ruisseau des Awirs, les étangs de La Neuville

- la Lhomme, la Semois, la Molignée

- la Meuse (Andenne, Huy, Jemeppe, Liége, Argenteau, Visé, Lixhe,
Eisden, Lanaye)

- 1'Ourthe (Houffalize, Nisramont, Durbuy, Hamoir, Esneux, Tilf ,
Sainval)

- la Geule, la Warche et la Borchenne

- la Semois

- la Meuse (Dinant, Flémalle)

- 1'0urthe (Sy, Hamoir, Fairon, Esneux, Féchereux) et 1'Ambléve
(Remouchamps)

- la Semois, la Lesse (kayaks), les lacs (berges trop fréquentées)

11.3 % des pécheurs interrogés sont contrdlés souvent par les
gardes des eaux et foréts, 24.6 % 1'ont été parfois ; 35.8 % décla-
rent subir des contrdles rarement et 27.1 % jamais.

Concrétement, ces contrdles sont évalués pour 1'année 1979 a :

- 1 par an 24.0 %
- 2 par an 11.9 %
- 3 par an 6.7 %
- 4 par an 2.2 %
- 5 par an 1.8 %
- + de 5 par an 2.8 %
- aucune fois 41.0 %
- non réponse 9.5 %

Les eaux oG des pécheurs ont été contrdlés le plus fréquemment
sont la Meuse, puis 1'Ourthe et 1'Ambléve. Les Tacs paraissent mieux
surveillés gque Tles riviéres (tableau 7).
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Tableau 7 : Fréquence des contrdles par cours d'eau signalés par les

pécheurs de 1'échantillon.

Cours d'eau Nombre de %
controles
- Meuse 112 34.1
- Ourthe 100 30.5
- Ambléve 27 8.2
- Semois 18 5.5
- Méhaigne 10 3.0
- Lac de Butgenbach 9 2.7
- Berwinne 5 1.5
- Lesse 5 1.5
- Vesdre 5 1.5
- Lac de Robertville 4 1.2
- Lienne 4 1.2
- Warche 4 1.2
- Ourthe orientale 3 0.9
- Geule 3 0.9
- Sambre 3 0.9
- Slre 2 0.6
- Hoyoux 2 0.6
- Hoegne 2 0.6
- Total autres (1) 10 (3.0)
328

(1) Canal de 1'Ourthe, Canal de jonction, Lhomme, Aisne, R. du Vieux
Fourneau, Etangs de Virelles, Vierre, Lac de Neufchateau, R. de
Grand Mesnil, Salm : chacun signalé une fois.

8. Fréquence et intensité de la péche.

15.4 ¢ des pécheurs interrogés estiment pécher plus qu'avant,
48.9 % déplorent une diminution de leur activité de péche et 34.5 %
déclarent pécher aussi souvent qu'avant. Les membres de sociétés de

péche montrent une tendance a une plus grande stabilité que les
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non-sociétaires.

Péchez-vous ? Population totale Sociétaires Non sociétaires

Nombre % Nombre % Nombre %
- plus qu'avant 76 15.4 17 12.1 59 16.7
- moins qu'avant 242 48.9 66 44.8 176 49.7
- autant qu'avant 171 34.5 56 39.7 115 32,5
- non réponse 6 1.2 2 1.4 4 1.1
- total 495 100.0 141  100.0 354 100.0

A la question "Désireriez-vous pécher davantage ?", 25.7 %
(n = 137) répondent négativement et 73.3 % répondent affirmativement
(non réponse : 1.0 %) ; les facteurs susceptibles de favoriser une
relance de la pratique de la péche sont : moins de pollution (70.9 %),
moins de travaux (62.8 %), moins de concurrence due aux autres acti-
vités touristiques (52.3 %) et un codt moindre du matériel de péche
(26.5 %).

2.4 % des pécheurs interrogés vont tous les jours & la péche,
33.7 % péchent plusieurs jours d'affilée chaque semaine, 45.7 % vont
@ la péche une fois par semaine et 81.0 % (n = 401) y vont au moins
une fois par mois. Cela donne (tableau 8) :

- 17.6 % de pécheurs occasionnels : moins de 20 jours par an

- 48.9 % de pécheurs moyens : de 20 & 50 jours par an
- 17.8 % de pécheurs assidus : de 51 & 100 jours par an
- 6.6 % de pécheurs "fous" : de 101 & 300 jours par an

Parmi les extrémes, quatre pécheurs déclarent 200 jours, un
270 jours et trois 300 jours ! N'ont pas péché en 1980 : 0.6 % ;
non réponse : 8.5 %.

Les pécheurs assidus et "fous" sont proportionnellement les plus
nombreux parmi les pécheurs dgés de plus de 65 ans et corollairement
parmi les inactifs (prépensionnés, pensionnés, chomeurs et invalides)
par rapport notamment aux moins de 65 ans et aux actifs.

Le tableau 9 indique la répartition mensuelle de 1'activité de
péche etablie d'aprés les renseignements fournis par 401 pécheurs qui
péchent au moins une fois par mois. Juillet et aolt et, en seconde
position, juin et septembre sont les mois ol 1'on péche le plus,
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INDICE MENSUEL DE PECHE (%)

Tableau 9 : Choix des mois de péche (échantillon de 401 pécheurs qui
déclarent pécher au moins une fois par mois).
MOIS PECHENT NE PECHENT PAS
n % n %
Janv 40 9.9 318 79.3
Févr 39 9.7 319 79.6
Mars 122 30.4 237 59.1
Avril 134 33.4 226 56.4
Mai 155 38.6 209 521
Juin 231 57.6 137 34.2
Juill 299 34.1 74 18.5
Aolt 272 34.1 97 24.2
Sept. 212 33.9 156 38.9
Oct. 113 33.6 247 61.6
Nov 65 32.6 292 72.8
Déc 47 31.6 309 77.1
(FIGURE 2 : REPARTITION MENSUELLE DE L'ACTIVITE DE PECHE EN EAU DOUCE
20+ SELON DIFFERENTES TECHNIQUES.
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décembre, janvier et fevrier ceux ol 1'on pécne ie moins. I existe
des différences marquées de la répartition de 1'activité de péche
selon les techniques employées (fig. 2) c'est-a-dire selon les espéces
recherchées et les périodes d'interdiction-ouverture relatives a ces
espéces : la péche a la mouche et le lancer Téger se pratiquent dés
le mois de mars, dés le début de 1'ouverture de la truite, atteint un
maximum en juillet, pendant 1'ouverture générale, puis diminue forte-
ment & partir d'octobre. Le lancer lourd (brochet) se pratique enco-
re avec une forte intensité pendant 1'arriére saison alors que Tles
autres péches sont fortement réduites.

Interrogés sur les raisons générales qui dictent Te choix des
mois de péche, les 401 pécheurs, qui péchent au moins une fois par
mois, répondent :

le climat (Jjournées longues, chaudes, 23.2 %
beauté du site)

les disponibilités personnelles (congés, 23.4 %
vacances, raisons familiales
et professionnelles)

les conditions de péche (ouverture - 25.4 %
fermeture, période de concours,
meilleures conditions de péche
spécifique)

plusieurs de ces raisons ensemble 13.2 %

non réponse 14.7 %

L'activité de péche se répartit comme suit selon les jours de
la semaine : samedi (34.6 %), dimanche (27.5 %), vendredi (22.8 %),
jeudi (22.1 %), mercredi (21.2 %), mardi et lundi (chacun : 10 %) ;
63.1 % des pécheurs s'adonnent a leur Toisir pendant Tes jours de
week-end.

L'activité de péche se concentre a différents moments de la
journée :

- en matinée 26.7 %
- vers midi 3.4 %
- en aprés-midi 28.7 %
- le soir 33.3 %
- toute la journée 27.1 %
- la nuit 1.6 %
Le temps libre disponible influence &galement de maniére déter-
minante le choix des moments de péche au cours du temps :
- tot le matin avant le travail 29.1 %
- aprés le travail 6.3 %
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pendant les week-ends 40.0 %

- pendant Tes congés et les vacances 51.8 %

La figure 3 montre la répartition de la fréquence du nombre de
pécheurs (n = 489 ; 6 non réponse) en fonction de la durée des par-
ties de péche. Celles-ci durent moins de 5 heures dans 46.5 % des
cas, de 5 a 9 heures dans 39.6 % des cas, de 10 & 14 heures dans
11.7 % des cas et enfin de 15 & 18 heures dans 1.0 % des cas. La
durée moyenne d'une partie est de 5,46 heures.

En multipliant le nombre de parties de péche par pécheur et par
an par leur durée moyenne, on obtient une mesure de 1'effort de péche
annuel par pécheur pour 1'échantillon global et pour différents sous-
groupes :

Nombre de  Durée moyenne  Nombre d'heures

parties (heures) par an
- échantillon général 46 5 H. 30 253
- pécheurs au coup 48 5 H. 36 270
- lancer léger 43 5 H. 20 230
- mouche 52 5 H. 30 284
- lancer lourd en riviére 63 6 H. 15 394
- pécheurs en étang 38 5°H. 35 211
- pécheurs en mer 50 6 H. 08 306
- pécheurs en péche privée 33 4 H. 10 138
- pécheurs de concours 49 6 H. 10 300
- pécheurs de compétition 76 8 H. 40 657
- pécheurs a 1'étranger 52 6 H. 10 322

L'effort de péche vaut en moyenne 253 heures par pécheur et par
an et varie entre un minimum de 138 heures / pécheur / an chez les
pécheurs en péches privées et un maximum de 657 heures / pécheur / an
chez les pécheurs de compétition.
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FIGURE 3 : REPARTITION DES FREQUENCES DU NOMBRE DE PECHEURS EN FONCTION
DE LA DUREE DECLAREE DES PARTIES DE PECHE.
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9. Les poissons péchés.

9.1. Liste des poissons péchés effectivement et préférés.

Le tabieau 10 synthétise les avis des pécheurs sur les espéeces
de poissons péchées, préférées et mangées ; la figure 4 compare pour
chaque espéce 1'indice de péche et 1'indice de préférence. Le classe-
ment des espéces par ordre décroissant de péche s'établit comme suit :

1) Truite 7) Ablette 13) Breéme
2) Gardon 8) Brochet 14) Vandoise
3) Chevaine 9) Hotu 15) Tanche
4) Goujon 10) Ombre 16) Rotengle
5) Perche 11) Anguille 17) Vairon
6) Barbeau 12) Carpe 18) Sandre

Plusieurs espéces (truite, brochet, gardon, ombre et barbeau)
ont un indice de préférence supérieur & 1'indice de péche, ce qui
refléte, d'une part, une demande particuliére pour ces espéces intéres-
santes du point de vue sportif et alimentaire et, d'autre part, leur
raréfaction dans le milieu naturel. Les espéces de moindre valeur
halieutique et alimentaire (par exemple : hotu, chevaine, ablette,
vandoise) sont péchées assez souvent sans &tre particuliérement appre-
ciées.

Les captures sont remises a 1'eau :

- chaque fois, immédiatement 2.8 % 12.7 %
- chaque fois, en fin de journée 9.9 %
- parfois 63.6 %
- jamais 18.4 %
- non réponse 5.3 %

Le sort des poissons gardés par le pécheur est trés variable :

- consommation personnelle 31.7 %
- don 14.9 %
- don et vente 0.6 %
- consommation et don 22.8 %
- consommation, don et vente 6.5 %
- consommation humaine et animale 6 %
- utilisation comme appdat 0.2 %
- rejet (eau ou poubelle ?) 3.0 %
- non réponse 17.6 %
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Tableau 10 : Liste des poissons péchés, préférés et manges.

(Echantillon général : n = 495)

________________________________________ '1__"__——""-____""1
PECHES PREFERES || MANGES

souvent | parfois rarement somme
Truite 13.1 % | 60.8 % 7.3 % | 81.2 % || 53.5 % 30.1 %
Ombre 12.9 91 15.2 % |12.1 % | 40.2 % || 10.9 % 6.7 %

Salmonideés 26.0 % | 76.0 % |19.4 % |121.2 % || 64.4 % 36.8 %

Brochet | 19.4%| 9.9% |16.0 % | 45.2 % || 21.2% | 8.9%
Perche | 23.0 %] 21.0% 1% 53.1% 3% 6.9 %
Sandre 2.4 % 0% | 4.6%| 8.09% 49 || 1.09%
Anguilles 12.19%| 9.1% |13.3% | 34.5% 29 || 4.8%

Prédateurs 56.9 % | 42.0 % |43.0 % |140.8 % || 34.1 % 21.6 %

Barbeau 2249 16.6% |12.3% | 51.3 % | 11.9% | 4.4%
Hotu 16.0% | 14.3% [10.1%| 4042 3.2% | 2.6%
Chevaine 26.3% | 21.8% |11.5%| 59.6 % | 3.9% | 2.6%
Vandoise n7 9l 972 | 619 27.5%| 0.6% | 1.4%
SXEEZniive 76.4 % | 62.4% |40.0%[178.8 % | 19.6 % || 11.0 %
Carpe 1w19| a4 [18.39) 32.8%]| 1.8% || 1.4%
Rotengle 9.1%| 10.3% 6%l 2.0 1.4% | 1.2%
Gardon | 16.0% | 55.6 % 0| 756 %|l26.3% || 9.5%
Ablette | 20.4 % | 24.8 % 59| 50.7 % 4y | 2.2
Tanche : 0.5 %] 5.7% [11.1%| 27.3 % 29 || 2.0%
Bréme Do) g | 83w 305% | L2¥ | 127

Cyprins ﬁ o 4 g o 9 9
& et BaHS E 81.2 % 1111.9 % |47.8 % |240.9 % || 36.3 % 17.5 %

GouJjon
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riGURE & : COMPARAISON DES INDICES DE CAPTURE (EN NOIR) ET DES INDICES
DE PREFERENCE (EN BLANC) POUR LES ESPECES DE POISSONS DE LA
REGION PROSPECTEE PAR LES PECHEURS PRENANT LEUR PERMIS DANS
LA PROVINCE DE LIEGE.
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9.3. Prises totales annueiles.

Demander a un pécheur quelle quantité de poissons i1 péche par
partie et sur une année améne inévitablement des réponses non confor-
mes a la réalité : il y a le pécheur qui sous-estime ses prises, soit
parce qu'il les oublie, soit parce qu'il ne veut pas passer pour un
ogre ; de 1'autre cdté, on trouve le pécheur "marseillais" qui fait
des péches miraculeuses et surestime systématiquement ses prises.

De ce fait, Jes résultats relatifs aux prises annuelles sont présen-
tés ici a titre purement indicatif.

Pour 1'échantillon global, Tes prises annuelles s'élévent a
55 kg, ce qui, comte tenu de 1'effort de péche, correspond a une pri-
se moyenne de 1,2 kg / partie de péche et par pécheur. Le tableau
ci-dessous indique les résultats pour les différents sous-groupes de
1'échantillon général, étant entendu que ces sous-groupes ne consti-
tuent pas des catégories pures (1).

Prises annuelles (kg) Prises moyennes

(a) (b) par partie
- échantillon global 55.2 49.1 1.20
- pécheurs au coup 59.8 54.6 1.25
- Tlancer léger 54.6 52.7 1.27
- mouche 62.4 33.6 1.20
- lancer lourd en riviére 104.2 45.3 1.65
- pécheurs en étang 51.7 = 1.36
- pécheurs en mer 68.5 - 1.37
- pécheurs en péche privée 57.0 - 1.70
- pécheurs de concours 67.8 34.3 1.40
- pécheurs de compétition 174.1 70.0 2.30
- pécheurs a 1'étranger 88.4 - 1.70
- pécheurs vendant leurs prises 62.7 36.0 1.40

(a) prises annuelles déclarées par les pécheurs

(b) estimation par calcul : prises par partie x effort de péche (nom-
bre de parties)

(1) Le pécheur en étang péche aussi en riviére et en mer ; peu de pé-
cheurs pratiquent une seule et méme technique.
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wand on procede a quelques recoupements avec d'autres informa-
tions disponibles concernant la pression de péche en Belgique, 1'éva-
Tuation moyenne des prises (55 kg / an) proposée dans ce rapport nous
parait nettement surestimée. L'extrapolation de ces chiffres donne-
rait une prise annuelle de prés de 1.600 tonnes en Province de Liége
et 5.500 tonnes en région wallonne, ce qui est absurde compte tenu de
la productivité des riviéres et du volume réel des rempoissonnements
(tout Te marché du poisson d'eau douce en Belgique = 8.000 tonnes /an).

Ainsi, les statistiques des Eaux et Foréts renseignent des pri-
ses globales d'environ 500 tonnes de poissons dans les eaux belges
(étangs privés exclus), soit 1'équivalent de 2,3 kg / pécheur / an.
Lors d'une enquéte scientifique effectuée en 1974 dans 1'Ourthe a
Hamoir, PHILIPPART (1979) a estimé les prises annuelles moyennes dans
cette partie de 1'Ourthe & 2,5 kg / pécheur, chiffre assez proche de
celui des Eaux et Foréts. 11 n'est pas étonnant que les prises moyen-
nes en riviére soient aussi faibles. En premier Tlieu, la production
naturelle est quantitativement faible : PHILIPPART (1980) a calculé
que Tes ressources piscicoles dans 1'entiéreté du bassin de 1'Ourthe
s'élévent & 127 tonnes auxquelles il faut ajouter 20 - 25 tonnes pour
les lacs de barrage. Quant aux rempoissonnements, ils ne représentent
pas non plus des tonnages extrémement élevés. Ainsi, par exemple, les
rempoissonnements effectués a 1'intervention de la commission provin-
ciale de Liége du Fonds Piscicole s'élévent & une trentaine de tonnes
(moyenne des années 77, 78, 79) ; avec les rempoissonnements privés,
on arrive a un chiffre qui ne dépasse certainement pas les 50 tonnes.
Signalons ici que les rempoissonnements en truites dans les riviéres
de 1'ensemble du pays sont estimés & environ 100 tonnes, soit & peine
2.5 % de la consommation belge (4.100 tonnes en 1978) de ce poisson
(information communiquée & la suite d'une enquéte "pisciculteur" par
M. GABRIEL, Ligneuville).

Toutes ces remarques nous conduisent & penser qu'une part impor-
tante des prises déclarées par les pécheurs de 1'échantillon provien-
nent de Ta péche en étang, laquelle est principalement centrée sur la
truite ; toujours selon M. GABRIEL, 2.000 tonnes de truites (48.4 %
de la consommation belge) sont livrées aux pécheries. En supposant
que tous ces poissons sont péchés, on obtient une prise moyenne belge
d'une dizaine de kg / an ; ce chiffre pourrait &tre sensiblement plus
élevé en province de Liége ol les étangs-pécheries sont nombreux.

Pour le cas de notre échantillon, il parait plus réaliste, a
titre d'hypothése de travail, d'admettre une prise annuelle moyenne
d'une vingtaine de kg, regroupant les résultats de la péche en riviére
et en étang (la péche en mer intervenant beaucoup moins car pratiquée
par une faible proportion des pécheurs). Cela n'exclut évidemment pas
gue certains pécheurs puissent prendre beaucoup plus ; ainsi un pécheur
"fou" fréquentant exclusivement 1'Ourthe & Esneux nous a transmis des
statistiques trés détaillées révélant des prises annuelles de 60 - 80
kg.

La surestimation des déclarations des pécheurs concernant leurs
prises semble résulter en grande partie de Ta tendance & oublier Tes
parties de péche infructueuses d'ol une exagération des prises moyen-
nes par partie (tableau 11).
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Tableau 11 : Répartition de la fréquence des pécheurs en fonction des

prises par partie de péche.

Poids des prises

par partie (kg) Nombre de pécheurs (de n = 401)

<0,l1 17 4.2

052 = 0,3 54 13:5
0,4 - 0,5 78 19.5
0,6 = 0,7 24 6.0
0,8 - 0,9 24 .0
1,0 - 1,2 82 20.4
1.3 = 1,5 42 10.5
2,0 - 2,5 38 9.5
2,6 - 3,0 24 6.0
4,0 - 5,0 10 2.5
6,0 - 7,0 6 1.5
8,0 2 0.5

401
non réponse 94 18.9

D'autres investigations sont donc nécessaires pour préciser la
pression de péche, surtout celle exercée en riviére, car la connais-
sance de ce paramétre est absolument essentielle pour assurer une ges-
tion efficace du patrimoine piscicole.
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CHAPITRE III : ATTITUDES, CONNAISSAMCES, OPINIONS.

1.1. Les sociétés de péche.

Les quelques caractéres socio-économiques examinés dans le pre-
mier chapitre ont été étudiés au double plan de 1'ensemble des 495
pécheurs touchés par 1'enquéte et des deux sous-groupes définis par
la variable affiliation ou non-affiliation aux sociétés de péche.
C'est dans la méme optique que nous allons développer ce chapitre
relatif aux connaissances et opinions.

Rappelons que Tes pécheurs non-membres de sociétés représentent
354 cas, les membres, 141, soit 29 % de 1'échantillon ; ce taux est
trés proche de 1'estimation faite par 1'Administration des Eaux et
Foregts. Les sociétés de péche constituent les cellules de base de tou-
te Ta structure qui s'est progressivement créée autour du loisir-
péche. Ce sontdes associations volontaires ; elles se présentent avant
tout comme des groupes de pression dont le but est d'assurer, vis-a-vis
des diverses autorités et institutions légales, la défense des inté-
réts de la péche et des pécheurs. 11 en existe de tous ordres et de
toutes tailles, certaines constituées pour atteindre les objectifs
généraux qui viennent d'étre évoqués, d'autres visant des buts bien
plus précis et 1imités (par exemple, regrouper des pécheurs pratiquant
un type de péche particulier ou méme organiser des activités culturel-
Tes - au sens large du terme - en rapport avec la pratique halieuti-
que, telles compétitions, excursions en mer...). On en compte plus
de 600 en Belgique, dont quelques dizaines en province de Liége, géné-
ralement regroupées en Fédérations (6 en province de Liége).

On n'a pas demandé aux pécheurs membres quelle(s) raison(s) les
avai(en)t poussés a s'affilier a une (ou plusieurs) société(s) halieu-
tique(s). Sans vouloir faire de procés d'intention, on peut supposer
que, pour beaucoup d'entre eux, ce ne sont pas uniquement les grands
principes mis en exergue par les sociétés qui ont été 1'élément le
plus attractif ; ils sont certes conscients qu'en se groupant ils don-
nent plus de poids & Tleurs revendications 1égitimes, mais combien sont
d'abord sensibles aux facilités accrues que représentent 1'accés a des
parcours de péche privés gérés par les sociétés et la délivrance des
documents requis pour pratiquer leur sport au-deld des frontiéres.

Les cotisations réclamées par les sociétés de péche a leurs af-
filiés ne sont généralement par ruineuses ; dans 32 % des cas, elles
ne dépassent pas 100 francs par an, dans 20 % supplémentaires, elles
se situent entre 100 et 300 francs. Les 10 % de sociétaires qui dé-
clarent payer des cotisations supérieures & 1.000 francs sont souvent
membres de groupements a buts précis et colteux : gestion de péches
privées, organisation de compétitions, de parties de péche en mer,
voire a 1'étranger.

50



En plus, les cotisations souvent modiques comprennent souvent
des contrats d'assurance couvrant les risques de la péche et 1'abon-
nement gratuit & la revue éditée par la fédération ou 1'ensemble des
fédérations auquel elles-mémes sont affiliées (1).

Qutre des réunions plus ou moins réguliéres de Teur comité, so-
ciétés comme fédérations tiennent une assemblée générale annuelle ;
la présence a cette séance, ot on fait Te bilan de 1'exercice passé et
les prévisions pour 1'exercice futur, parait étre la participation mi-
nimale des membres & la vie de leur société. En fait, ces réunions
sont étonnamment peu suivies : 20 % des affiliés s'y rendent toujours,
22 % parfois (et ce "parfois" semble plus proche du "rarement" que du
"souvent"), 58 % n'y vont jamais. Donc, prés de 6 pécheurs sur 10
déclarent ne participer a aucune activité de la société qu'ils ont
élue pour les représenter, étre leur porte-parole.

La participation a la vie des fédérations est plus réduite en-
core : sur 100 affiliés, 10 sont toujours fidéles au rendez-vous de
1'assemblée annuelle ; 10 autres sont irréguliérement présents ; les
80 restants n'y mettent jamais Tes pieds.

N'y a-t-i1 pas 1a raison & s'interroger sur les motivations
réelles des pécheurs qui s'incrivent comme membres d'une société ha-
lieutique ?

Si on n'a pas demandé aux membres des sociétés les raisons de
leur affiliation, on a par contre interrogé les non-membres sur les
motifs de leur non-affiliation, en insistant - s'ils en invoquaient
plusieurs - sur le motif essentiel, déterminant. Les trois quarts
des pécheurs concernés par cette question (trés exactement 262 des
354 non-affiliés) ont consenti & nous éclairer a ce sujet. Le quart
restant ignorait-il jusqu'a 1'existence des groupements halieutiques ?
Ce n'est pas impossible.

Les raisons invoquées sont diverses, mais peuvent étre scindées
en deux groupes :

a) motifs personnels invoqués par 60 % des non-sociétaires (soit
82.4 9% de ceux qui consentent & répondre) ;

b) motifs relatifs a des reproches plus ou moins graves faits aux
sociétés par 13.0 % des non-sociétaires (soit 17.6 % des répon-
dants).

(1) Nous évoquerons plus loin le probléme de la structure des organi-
sations de péche.
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Tableau 1 :

Raisons justifiant la non-affiliation aux sociétés de

Raisons invoquées

péche.

a) raisons personnelles :

manque d'intérét 15.5
manque d'information, d'occasion 10.2
occasions de pécher trop rares 10.2
manque de temps 9.9
manque de golt pour les réunions :
la péche est une affaire personnelle 9.9
probléme d'age (se trouve trop jeune
ou trop age) 4.2
autres motifs personnels 1.1
TOTAL 61.0
b) reproches aux sociétés :
inefficacité, voire nuisance 9.6
trop grande spécificité
(ne s'occupent que de la truite) 0.6
favoritisme envers certains de leurs
membres 0.8
refus de donner la parole aux pécheurs
ordinaires 0.6
colt 4
TOTAL 13.0
TOTAL GENERAL 74.0
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2.1. Apercu sur_les_structures administratives et libres de la_péche.

Les sociétés de péche, unités de base de 1'organisation halieu-
tique se groupent en fédérations de péche. 1I1 en existe six en pro-
vince de Liége. Cing d'entre elles ont constitué le Syndicat provin-
cial Tiégeois des Pécheurs en eaux banales : son organe de presse est
le "Franc Pécheur", publication trimestrielle distribuée gratuitement
a tous Tes membres des sociétés affiliées. La sixiéme est ratta-
chée directement a la Confédération belge des Sociétés de Pécheurs a
la Ligne, dont le siége est & Bruxelles et qui assure la diffusion du
"Pecheur Belge".

Toute cette structure est 1'oeuvre volontaire du monde de la
péche qui la considére d'abord comme un moyen de pression visant a
défendre les intéréts de 1'ensemble des pécheurs, des milieux et des
conditions dans lesquels ils exercent leur Tloisir. En outre, toute
une organisation administrative s'est progressivement érigée autour
de la péche, imposée a ses pratiquants, mais les associant & sa ges-
tion et & ses décisions. Définir cette organisation 1égale n'est pas
chose aisée a 1'heure actuelle car, dans le cadre des modifications
structurelles de 1'Etat, la péche a été déclarée domaine régionalisé ;
néanmoins, les institutions qui la concernent ont encore une structu-
re unitaire ; progressivement la régionalisation deviendra effective
avec la mise en place des organismes compétents.

C'est 1a Toi du ler juillet 1954 qui a confié 1la gestion de la
péche au Ministére de 1'Agriculture, plus particuliérement a 1'Admi-
nistration des Eaux et Foréts. Chargée de la surveillance, de la
conservation et de la protection de la péche, cette administration
agit a partir des données que lui fournit la Section hydrobiologique
de sa station de recherches de Groenendaal.

Par ailleurs, le département de 1'Agriculture s'est adjoint une
institution consultative, Conseil supérieur de la Péche fluviale et
de la Pisciculture, dont Tes membres, nommés par le Roi, éclairent le

Ministre sur les questions relatives a la péche et a la pisciculture
qui Tui sont soumises.

La méme loi de 1954 a créé le Fonds Piscicole : son comité cen-
tral, présidé par le directeur général des Eaux et Foréts ou son re-
présentant, comprend quinze membres, parmi lesquels figurent 9 déle-
gués des associations de pécheurs, & raison d'un par province. On
Tui ristourne 55 % des recettes provenant du prix des permis de péche
I1 en répartit une partie entre les commissions provinciales piscico-
les suivant un double critére : 65 % des sommes sont attribuées en
fonction du nombre de permis délivrés dans la province, 35 % en fonc-
tion de la superficie des eaux provinciales.

Chaque commission provinciale, établie au chef-lieu de la pro-
vince, est présidée par le Gouverneur (ou son délégué) qui en désigne
les membres parmi les candidats proposés par les fédérations de pé-
cheurs. A Liége, la commission se compose de 10 membres-pécheurs :

3 représentants de 1'Union des Pécheurs de 1'Ourthe et de 1'Ambléve,

2 de la Fédération de la Basse-Meuse, 2 également de la Fédération de
Péche et Loisir ; les 3 autres fédérations, Amis de la Méhaigne, Est

et Haute-Meuse, disposent chacune d'un représentant.
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L'action des commissions provinciales s'exerce Spécialement
dans les domaines du rempoissonnement, de 1a surveillance des prati-
ques halieutiques, des conditions d'amélioration de la péche et de
la lutte contre la pollution.

Tel est le schéma classique des diverses institutions compéten-
tes dans le domaine du sport-péche. Ces structures commencent a su-
bir 1'influence de 1a régionalisation : 1'Administration des Faux et
Foréts dépend actuellement des trois exécutifs régionaux, mais ses
organismes de gestion ainsi que sa station de recherches ont encore,
a ce jour, une organisation unitaire. Les nominations au Comité cen-
tral du Fonds piscicole requiérent la signature de quatre ministres
celui de 1'Agriculture, ceux des régions wallonne, flamande et bru-
xelloise (ces derniers avec approbation de leur ministre respectif
des Affaires communautaires, la péche, sport et loisir, relevant de
la culture).

On est bien obligé de reconnaitre que Te pécheur 1iégeois moyen
ignore tout des constructions qui se sont progressivement edifiées
autour de son loisir : 312 pécheurs, soit 63 % de la population inter-
rogée, ont été incapables de citer le nom d'un quelconque organisme,
officiel ou privé, compétent en matiére halieutique. Que Te score
soit encore plus élevé parmi les pécheurs non sociétaires (67.5 %)
nous étonne moins que la constatation suivante : plus de la moitié
des pécheurs affiliés ne songent pas a mentionner leur société parmi
les institutions agissant dans le domaine de leur loisir.

L'organisme le plus fréquemment cité est 1'Administration des
Eaux et Foréts, sans doute parce qu'elle est la police de la péche.
Tous les autres organismes officiels sont peu mentionnés, méme ceux
qui ont été créés a 1'intention exclusive des pécheurs, et les asso-
cient & Teurs travaux tels le Fonds et les Commissions provinciales
piscicoles.

Paradoxalement, 1'Université qui ne joue comme telle aucun rdle
en matiére halieutique, réalise un score honorable ; il est vrai que
1'enquéte était réalisée sous son contrdle.

Quant aux associations dues & la seule initiative du monde de
la péche, elles ne sont évoquées que dans un interview sur huit en
moyenne. L'ignorance des pécheurs affiliés est a peine moins opaque
que celle du reste de 1'échantillon. Est-ce vraiment une surprise si
on se rappelle Te manque d'assiduité des membres aux activités de
Teurs sociétés ? Quoiqu'il en soit, sur 495 pécheurs interrogés,
trois - sociétaires, précisons-le - ont été capables de nommer correc-
tement tous Tes organismes impliqués dans la gestion de Teur sport.
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Tableau 2 : Organismes administratifs et volontaires de la péche

connus par les pécheurs.

Organismes _ Connaissances
Population Non- o enbres
Aucun 63.0 67.5 51.8
Eaux et Foréts 13.3 14.1 11:3
E. & F. + Sociétés de péche 2.6 2.5 2.8
E. & F. + Université 1.8 2.0 1.4
E. & F. + Ministére de 1'Agriculture 1.0 0.9 1.4
E. & F. + Minagri + Fonds piscicole 0.4 - 1.4
E. & F. + Fonds piscicole 0.4 0.3 0.7
E. & F. + Université + Sociétes 0.4 0.3 0.7
E. & F. + Sociétés + Ministére des
Affaires wallonnes 0.6 0.6 0.7
E. & F. + Sociétés + Syndicat 0.4 0.3 0.7
E. & F. + Fédérations de péche 0.4 0.6 -
E. & F. + divers organismes 1.8 1.4 2.8
E. & F. + Université + Sociétés +
Fonds piscicole 1.0 0.3 2.8
Minagri 0.6 - 2.1
Minagri + Ministére des Aff. wallonnes
+ Ministére des Travaux publics 0.4 - 1.4
Minagri + autres organismes officiels 0.4 - 1.4
Université 3.0 2:5 4.3
Université + Ministéres 0.8 0.9 0.7
Université + Fonds piscicole + Sociétés 0.4 0.3 0.7
Fonds piscicole 0.6 0.6 0.7
Fonds piscicole + Sociétés 0.2 - 0.7
Sociétés de Péche 4.5 4.2 5.0
Fédérations de Péche 0.4 0.6 -
Syndicat des Pécheurs 0.2 - 0.7
Sociétés + Fédérations 0.:2 - 0.7
Sociétés + Syndicat 0.2 = 0.7
Tourisme 0.2 0.3 -
Tous les organismes 0.6 - 2.1
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Les deux tableaux suivants font le point des connaissances en
ces domaines : mais parler d'ignorances serait plus exact. La premié-
re question concerne le pourcentage ristourné par 1'Etat au Fonds pis-
cicole sur les recettes provenant des permis de péche. Voici 1'essen-
tiel des réponses :

Tableau 3 : Pourcentage des recettes des permis alloué au Fonds

piscicole.

Point des connaissances Echantillon Pécheurs Pécheurs
(en pourcentage) global non-membres membres

- ne répondent pas 2.2 2.8 0.7

- ne savent rien 69.5 72.6 61.7

- se font une idée fausse ! 9.9 10.5 8.5

- ont une idée approximative| 14.3 12.7 18.4

- indiquent le % exact 4.1 18.4 1.4 13.1 10.6 23.0
_________________________________________ e e,

La seconde question fait préciser le ou les critéres utilisés par
Te Fonds pour répartir son crédit entre les différentes commissions
provinciales.
Tableau 4 : Critéres utilisés dans la répartition des crédits du Fonds
entre les différentes provinces.

Point des connaissances Echantillon Pécheurs Pécheurs
(en pourcentage) global non-membres membres
- ignorent tout critére 68.3 137 54.6
- citent le nombre des permis| 22.8 20.3 29.1
- citent 1'étendue des eaux 3.0 2.3 5.0
- citent 1'étendue et la

qualité des eaux 0.6 0.3 1.4

L'evaluation est considérée comme fausse quand elle s'écarte de plus
de 20 % (en plus ou en moins) du pourcentage réel. Elle est appro-
ximative si elle s'en écarte de 15 % maximum.
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- citent le nombre des permis

et 1'étendue des eaux 3.9 2.5 7.1

2.8 ‘9.9

- donnent la réponse exacte 1.4 7 0.9

Les scores réalisés par les membres des sociétés sont certes
moins mauvais que ceux des autres pécheurs, mais encore incroyablement
faibles et décourageants pour les institutions halieutiques qui ne ces-
sent d'affirmer leur volonté d'informer au moins leurs ressortissants,
a défaut de pouvoir s'adresser & 1'ensemble des pécheurs. Ceux-ci
sont des milliers a pratiquer un sport qui fait 1'objet d'une politi-
que, d'une gestion, d'actions concertées dont ils ignorent Te premier
mot.

3. Jugements portés par les pécheurs sur 1'action de 1'Etat et de

leurs sociétés.

Et pourtant, cette action, ils la jugent, et souvent sans indul-
gence. A défaut de connaissances réelles, leur opinion se base sur
1'impression que, si les conditions de péche se dégradent, si le pois-
son se fait rare, si les gardes sont trop sévéres, bref, si tout va
mal, c'est que ceux qui ont le pouvoir ou se sont donné& pour mission
d'agir en faveur de la péche le font peu ou mal.

Opinions exprimées a propos de : 1'action des 1'action de
(en % des pécheurs) sociétés 1'Etat
- trés satisfaits 4.2 0.4
- satisfaits 15.4 4.6
- réservés 7ad 4.1
- indifférents 3.2 2.6
- sans avis 41.0 31.3
- insatisfaits, mécontents 25.3 47.7
- consternés 3.8 29.1 9.3 57.0

- action inutile sans dépollution
préalable 4.8 8.1

- action inutile vu la taille et la
faible quantité des poissons
déverseés 5.3 13.9
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- pratiqué au hasard, sans prendre

1'avis des pécheurs 2.6 4.0
- déséquilibre entre les espéces
remises a 1'eau 2.6 3.0
- action plus profitable au tourisme
qu'a la péche 0.4 0.4
TOTAL 15.7 29.4

La moitié environ des pécheurs mécontents ou trés critiques
Jjustifient leur position.

Qu'en est-i1 de 1'opinion respective des pécheurs sociétaires
et des autres ?

Opinions en % Non-sociétaires Sociétaires

des pécheurs Action Action Action Action

sociétés Etat sociétés Etat

- trés satisfaits 242 0.6 9.2 -

- satisfaits 11.3 4.8 25:5 4.3
- réserveés 5.4 4.5 11.3 2.8
- indifférents 3l | 21

- sans avis 50.8 29.7 16.3 35.5
- insatisfaits 22.9 48.0 31.2 46.8
- consternés 3.7 9.3 4.3 9.2

Opinions exprimée sur : 1'action des i'action de
(en % des pécheurs) sociétés 1'Etat

- trés satisfaits 0.2 0.2

- satisfaits 8.5 6.1

- réserves 6.5 6.7

- indifférents 2.4 2.0

- sans avis 53.3 22.2

- insatisfaits 14.5 28.3 |

- consternés 14.5 29 34..5 | 62.8
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Principaux motifs d'insatisfaction :

- tous ces aménagements nuisent aux
poissons 7.1 20.0

- on agit au hasard, sans tenir compte
de 1'opinion des pécheurs et

des spécialistes 3.0 5.5
- on rend les berges inaccessibles 0.6 1.3 1.5 29.0
- on drague trop souvent les fonds - 0.8

- ces travaux profitent plus au
tourisme qu'a la péche 0.2 1.2

Les pécheurs, surtout non-sociétaires, semblent avoir plus de
mal & préciser les raisons du mécontentement suscité par les travaux
d'aménagement des berges.

Opinion respective des pécheurs sociétaires et des autres.

Opinions en % Non-sociétaires Sociétaires

des pécheurs Action Action Action Action
sociétés Etat sociétes Etat

- trés satisfaits = - 0.7 0.7

- satisfaits 6.5 6.5 13.5 ‘ 5.0 ‘

- réservés 5.4 6.8 .2 6.4

- indifférents 2.2 2.2 .8 1.4

- sans avis 57.6 22.9 42.6 20.5

- insatisfaits 13.0 24.9 18.4 36.9

- consternés 15.3 1 36.7 l 12.8 { 29.1 ‘

Opinions exprimées sur : 1'action des 1'action de
(en % des pécheurs) sociétés 1'Etat

- trés satisfaits 0.8 -

- satisfaits 1.8 428 0.4

- réserveés 4.4 2.6
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- indifférents 1.2 1.0

- sans avis 46.5 16.6
- insatisfaits 15.4 22.0
- consternés 29.9 45.3 57.4 69.4

Ici, la critique est unique : les pécheurs reprochent a 1'Etat
- et accessoirement aux sociétés - une action inefficace, trop lente,
trop centralisée, vouée a 1'échec par 1'insuffisance des moyens, et
sont scandalisés par la mansuétude dont les autorités font preuve en-
vers les véritables pollueurs, soit dans Teur esprit, les utilisateurs
de T'eau a des fins industrielles et les riverains - communautés et
particuliers - pratiquant sans hésiter la politique du "tout & 1'égolt".

Opinion respective des pécheurs sociétaires et des autres.

Opinions en % Non-sociétaires Sociétaires

des pécheurs Action Action Action Action
SOCiétés Etat SOCiétés Etat

- trés satisfaits 0.6 - 1.4 -

- satisfaits 0.9 l - ‘ 4.2 . 1.4 ,

- réservés 2.5 2.6 9.2 2.8

- indifférents 1.4 1.1 0.7 0.7

- sans avis 53.7 16.4 28.4 17.0

- insatisfaits 13.5 213 19.9 21.3

- consternés 27.4 57.6 ‘ 36.2 . 56.8 I

Ces opinions sont intéressantes pour 1'analyse ; elles sont fon-
dées sur une méconnaissance de base de la situation réelle : si on
avait demandé aux pécheurs qui rempoissonne, quels moyens sont a la
disposition de 1'Etat et des sociétés pour Tutter contre la pollution,
qui décide de 1'aménagement des berges au détriment de la péche, ils
auraient été, dans 1'ensemble, bien embarrassés pour répondre. Ils
sont d'ailleurs nombreux & garder le silence, sans avis sur des pro-
blémes dont ils sentent 1'importance et 1'urgence, mais dont la solu-
tion les dépasse complétement.

Le pourcentage des pécheurs qui s'abstiennent de juger 1'action
des sociétés dépasse nettement la proportion de ceux qui refusent de

prendre position devant 1'action de 1'Etat. Celui-ci suscite un maxi-
mum de réactions négatives : le groupe des mécontents atteint 60 % en

L]
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matiére de rempoisonnement et d'aménagement des berges ; il monte a
80 % pour ce qui concerne la lutte anti-pollution. A 1'égard de
1'Etat, pécheurs sociétaires et non-sociétaires marquent une vindicte
égale et tenace.

Vis-a-vis des sociétés, 1'opinion est plus nuancée. Ici, les
membres sont plus nombreux a donner leur avis et leurs opinions favo-
rables sont manifestement supérieures & celles exprimées par les non-
membres. Néanmoins, ceux qui se déclarent satisfaits sont toujours
minoritaires et, si cette minorité est confortable pour approuver
1'oeuvre de rempoissonnement (35 %), elle se réduit comme peau de cha-
grin lorsqu'elle juge Tes résultats produits par 1'aménagement des
berges (14 %) et la Tutte anti-pollution (5.5 %). Si les pécheurs so-
ciétaires sont plus nombreux & marquer leur satisfaction - 1.5 % seu-
lement des pécheurs non-sociétaires approuvent 1'action des sociétés
en ce dernier domaine - ils sont aussi bien plus nombreux & clamer
Teur mécontentement (20.0 % contre 13.5 %) et méme leur opposition to-
tale (36.2 % contre 27.4 %) aux mesures prises par leurs mandants dans
la lutte contre la pollution.

IT devraient pourtant savoir que si 1'action de Teurs associa-
tions est réelle, leurs moyens sont dérisoires face a 1'ampleur du
probléme et aux intéréts en jeu. Que peuvent faire des fédérations de
pécheurs - méme décidées & intervenir - sinon constater les dégats et,
éventuellement, porter plainte contre le pollueur généralement inconnu
ou dénoncer la pratique du "tout & 1'égodt" ; 1'Etat dispose d'armes
plus efficaces - encore faut-il tenir compte des restrictions budgé-
taires - mais loin d'étre suffisantes puisque tout citoyen est devenu
- méme a son insu - un pollueur.

Mais le pécheur moyen ne fait pas de quartiers ; consterné par
la dégradation croissante du milieu aquatique, craignant que toute pé-
che en eaux libres et banales devienne impossible dans un avenir pro-
che, i1 réagit instinctivement en manifestant son hostilité a ceux qui
devraient le défendre et qui, selon lui, faillissent & leur téche.

Le questionnaire donnait aux pécheurs 1'occasion de proposer des
solutions en Teur demandant quelles mesures ils suggéreraient aux auto-
rités responsables. Mais comme 1'opposition tout court est plus sim-
ple que 1'opposition constructive, la plupart des "rdleurs" se sont
révélés incapables de faire la moindre proposition susceptible d'ame-
liorer la situation qu'ils déplorent.

Propositions a 1'Etat aux sociétes
- renforcer la surveillance 2.0 % 0.6 %
- favoriser 1'épuration au maximum 2.0 % 0.6 %

- interdire la péche & certaines
périodes, voire pendant un certain
temps 1.0 % 0.2 %

- renforcer le pouvoir des sociétés 1.2 % -
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supprimer 1'hydraulique agricole
- supprimer les péches privées,

nationaliser les eaux 0.4 % 0.2 %
- utiliser toutes les mesures
conservatoires possibles 2.0 % 1.2 %

- se préoccuper davantage des pécheurs,

les informer 1.0 % 1.2 %

- aménager des réserves naturelles 0.2 % 0.2 %
- construire des échelles a poissons

efficaces - 0.2 %

- aucune idée 89.8 % 95.6 %

Ainsi, les pécheurs connaissent mal les structures de péche et
Tes organismes qui la gérent au plan 1égal comme au plan des groupes
de pression ; ils sont nombreux & condamner 1'action menée par les
autorites Tégales et halieutiques, et devant les menaces qui s'amon-
cellent sur leur loisir, ils s'insurgent, réclament des mesures que
la plupart sont incapables de préciser, mais parmi lesquelles figurent
le droit & une meilleure information.

Or, i1 existe une presse spécialisée, généralement périodique,

qui s'efforce de rencontrer cette 1égitime exigence. Nous avons tenté
de faire le point sur la position des intéressés a son sujet.

4. Les pécheurs et Ta presse halieutique.

En posant cette question, nous espérions un maximum de réponses.
Or, plus de 40 % des pécheurs n'y ont pas réagi.

Buts assignés a la presse Echantillon  Non-sociét. Sociétaires
halieutique (en %) global
- informer 18.8 15.5 27.0
- éduquer 6.9 7.6 .0
- revendiquer 4.6 3l 8.5
- informer et éduquer 7.0 6.2 12,1
- informer et revendiquer 4.2 1.7 10.6
- éduquer et revendiquer 2.2 2.0 2.8
- informer, éduguer et

revendiquer 9.5 7.6 14.2
- autres objectifs 1.4 1.5 1.4
- sans réponses 43.8 54.8 16.3

La différence est trés nette entre les deux sous-groupes. Les
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non-sociétaires sont trois fois plus nombreux que les autres a réser-

ver leur opinion au sujet des raisons d'étre de leur presse ; informa-
tion et revendication sont les deux orientations essentielles que 1lui

assignent les pécheurs sociétaires.

En province de Liége, le périodique de péche le plus connu est
le "Franc Pécheur", revue trimestrielle du Syndicat des pécheurs en
eaux banales qui regroupe cing des six grandes fédérations de péche
existant dans la province. Les membres des sociétés affiliées a ces
fédérations sont automatiquement abonnés au "Franc Pécheur".

On 1it aussi le "Pécheur Belge", organe de la Confédération fran-
cophone des Sociétés de Pécheurs & l1a ligne dont Te siége est a
Bruxelles et & laquelle est directement affiliée la sixiéme fédération
1iégeoise, celle de 1'Est.

Trois revues francaises "La Péche et les Poissons", "Connaissan-
ce de la Péche" et "Chasse et Péche" comptent aussi quelques lecteurs
parmi notre population.

Tableau 5 : Pourcentage des lecteurs de la presse spécialisée dans la

population de pécheurs.

Journaux Fréquence Population Non- Sociétaires
de Tecture globale sociét.
Franc Pécheur - réguliére 12.9 2.2 39.7
- occasionnelle 14.1 12.4 18.4
- néant 73.0 80.8 41.9
Pécheur Belge - réguliére .2 245 8.5
- occasionnelle .1 5.9 17.0
- néant 86.7 91.6 74.5
Péche et Poissons - réguliére 3.8 0 8.5
- occasionnelle .4 5 11.4
- néant 89.8 93.5 80.1
Connaissance de - réguliére 1.0 0.3 2.8
la Péche - occasionnelle 2.8 2.0 4.9
- néant 96..2 97.7 92.3
Chasse et Péche - réguliére 1.2 9 2.1
- occasionnelle 1.4 .8 3.8
- néant 97.4 98.3 94.1

La différence dans la fréquence et la régularité des lectures
est énorme entre les deux sous-groupes de pécheurs. En fait, les
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non-Tecteurs seraient tous des non-affiliés, les sociétaires lisant
- au moins occasionnellement- un ou 1'autre périodique spécialisé sur
la péche.

Nous avons limité 1'examen des opinions exprimées par les lec-
teurs de la presse halieutique a trois seulement des cing revues pré-
cédemment citées. "Connaissance de la Péche" et "Chasse et Péche"
sont vraiment trop peu répandus dans le monde des pécheurs 1liégeois
pour que les jugements émis a leur égard soient vraiment significatifs.
On en parle généralement avec sympathie, comme de revues bien faites,
contenant des informations intéressantes sur les techniques de péche
et 1a pollution. On Teur reproche surtout de consacrer trop de place
a la publicité, mais de nos jours comment pourrait survivre un journal
sans apport publicitaire ?

Opinions des lecteurs Franc Pecheur Pécheur belge Péche et
(134 Tlecteurs (66 lecteurs) Poissons
régul. et (51 Tect.)

occasion.)

- positives

- bien dans 1'ensemble 35.8 25.8 39.2

- bien... avec des réserves ! 6.7 3.0 2.0

- combattif, défend bien les

intéréts des pécheurs 8.2 3.0 2.0

- bien documenté sur la pollution 3.0 - -
- bien documenté sur les

techniques de péche 2.2 6.1 7.8

- rend bien compte des réunions 1.4 = -
- international et complet - 6.1
- total des opinions positives 5 44.0 5
- sans avis 3.3
- négatives
- manque d'intérét, raconte

toujours la méme chose 8.2 4.5 5.8
- bien trop publicitaire 4.5 13.6 21.6

Les réserves sont d'ordre trés divers : elles s'expriment surtout a
1'égard de la périodicité des revues, de 1'importance croissante con-
sacrée a la publicité, de lacunes dans la présentation, d'une cer-
taine monotonie dans la facon d'aborder les problémes, 1'ensemble de
ces restrictions n'empéchant pas les lecteurs d'apprécier la politi-
que globale de leur journal.




- manque de fermeté sur les

problémes de pollution 3.0 2.9

- manque d'objectivité 3.0 -

- pas assez technique
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- pas assez régional 10.6 -

- trop régional, manque
d'ouverture 3.7 1.5 -

- ignore trop souvent Tes
problémes de la péche
préférée

3.

- trop revendicatif 0.
- manque d'articles de fonds 2.
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Les scores globaux réalisés par le "Franc Pécheur" et "Péche et
Poissons" sont assez voisins, mais on les apprécie ou les critique
pour des raisons différentes ; la position du "Pécheur Belge" parait
moins bonne a premiére vue ; cependant le nombre de ses lecteurs qui
refusent de donner leur avis est 1imité & 3 % et un journal qui pro-
voque des réactions, méme en sens divers, témoigne souvent d'une réel-

le vitalite.

L'examen des motifs de satisfaction et de mécontentement souli-
gne la vérité du vieil adage selon lequel on ne peut pas contenter
tout le monde et son pére. Selon les lecteurs, la presse halieutique
parle trop ou pas assez de la péche préférée, aborde trop souvent ou
trop rarement Tes problémes de pollution, est trop ou trop peu tournée
vers sa région, trop ou trop peu revendicative. Bref, la revue idéale
devrait tirer un exemplaire spécial pour chaque pécheur. Signalons
tout de méme que Tes plus jeunes - qui sont aussi les lecteurs les
moins assidus - sont souvent rebutés par 1'aspect extérieur un peu
désuet des journaux de péche. Sans vouloir transformer ceux-ci en
bandes dessinées, i1 faudrait peut-étre songer & en renouveler quelque
peu Ta présentation.

Nous avons examiné s'il existe des différences importantes dans
les opinions formulées par Tes lecteurs du "Franc Pécheur" (Te plus
répandu des périodiques de péche en province de Liége), selon qu'ils
sont ou non membres de sociétés halieutiques.

Opinions _positives Pécheurs non Pécheurs
sociétaires sociétaires
(52 Tecteurs) (82 Tecteurs)

- bien dans 1'ensemble 44 .2 30.5

- bien... avec des réserves 3.8 8.5
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- combattif, défend bien les
intéréts des pécheurs 5.8 9.8

- bien documenté sur Ta pollution - 4.9

- bien documenté sur les techniques
de péche 1.9 2.4

- rend bien compte des réunions = 2.4
- total des opinions positives 53.7 58.5
- sans avis 11.5 11.1
Opinions négatives
- manque d'intérét, raconte
toujours la méme chose 9.6 7.3
- trop publicitaire 5.8 3.4
- manque de fermeté sur les
problémes de pollution 1.9 1.2
- manque d'objectivite - 2.4
- pas assez technique - 3:7
- pas assez régional 7ol =
- trop régional, manque
d'ouverture 1.9 4.9
- trop revendicatif - 1.2
- manque d'articles de fond - 3.7
- ignore trop souvent les problémes
de Ta péche préférée 5
- total des opinions négatives 32.7 30.5

L'ensemble des avis émis par les deux groupes coincide assez,
mais les louanges aussi bien que les critiques formulés par les mem-
bres des sociétés de péche sont beaucoup plus précises.

Aucun journal ne peut plus survivre sans 1'apport de la publici-
té ; la presse halieutique ne fait pas exception a la régle. A coté
de Ta publicité générale, elle accepte - c'est bien normal - des annon-
ces plus spécifiques sur la pisciculture, le matériel et les équipe-
ments de péche. Ses lecteurs critiquent souvent cette réclame toujours
plus envahissante et tapageuse : dans quelle mesure la consultent-ils ?
Peu, selon Teurs déclarations et il semble effectivement que Teurs
achats ne soient que trés modérément influencés par les sollicitations
des différentes marques et dépositaires.

Voici 1'essentiel de leurs déclarations (en % du total des pé-
cheurs)
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Lisez-vous la publicité générale ? 21.8 16.6 61.6
Lisez-vous la publicité spécifique ? 13.5 17.4 69.1

5. Etude systématique des opinions des pécheurs.

5.1. Llenquéte systématique_sur_les opinions.

Les pécheurs ont eu 1'occasion de manifester leurs opinions tout
au long de 1'enquéte, néanmoins la fin du questionnaire s'est attachée
a cette question de facon plus systématique et plus directive : trente-
six propositions du type fermé furent soumises aux pécheurs. Chacun
d'eux était invité a marquer, soit son accord (total ou réservé), soit
son désaccord (total ou réservé), soit son indifférence & 1'hypothése
qui Tui était soumise. I1 était libre de ne pas répondre a certaines
questions, mais son attitude était nécessairement cataloguée parmi les
catégories prévues ; telles étaient les régles du jeu.

Ce genre de questionnaire permet une information rapide sur un
nombre élevé de sujets. Cet avantage a son revers : le manque de
nuances. Celui-ci se fait particuliérement sentir pour la position
intermédiaire, qualifiée d'"indifférence", mais qui recouvre en fait
trois types de réponses réellement divergentes : 1'indifférence propre-
ment dite (le répondant n'accorde aucune importance au probléme), 1'i-
gnorance (le répondant n'est ni pour ni contre la proposition parce
qu'il ne connait pas le probléme ) ou encore le refus de donner un avis
(Te pécheur connait le probléme, il y est sensible, mais veut taire
son opinion a son interlocuteur). La non-réponse est un autre moyen de
masquer son attitude qui se manifeste de maniére encore plus formelle.

Les problémes soulevés dans cette derniére partie de 1'enquéte
ne se limitent pas & la péche au sens strict ; elle survolent tout le
domaine halieutique. Les questions n'ont pas toutes Ta méme importan-
ce et certaines n'ont pas été formulées de maniére irréprochable.
Néanmoins les résultats proposent une synthése trés intéressante de la
pensée, des craintes, des espoirs, des désirs des pécheurs. Ils réve-
lent parfois de curieuses contradictions entre les principes et Tes
attitudes quotidiennes de la population échantillonnée.

Les données recueillies ont été traitées de maniére trés concise
afin de maintenir ce chapitre dans des limites raisonnables.

5.2. Répartition globale des positions_face_au_guestionnaire sur_les

Si on soumet 36 propositions différentes & une population de
495 personnes, on se trouve devant un total assez impressionnant de
17.820 réponses. On peut d'abord se demander comment cette masse de
données se répartit entre les diverses positions prévues.
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Tableau 6 : Réactions globales aux 36 questions.

Positions prévues Attitudes globales
(495)

Chiffre %

absolu
- non réponse 731 4.1
- désaccord complet 5.076 28.5
- désaccord modéré 1.133 6.4
- indifférence 1.762 9.9
- accord modéré 2.123 11.9
- accord complet 6.995 39.2
TOTAL : 17.820 100.0

Le nombre des pécheurs qui ont refusé de répondre aux diverses
questions est assez constant : i1 se situe souvent aux alentours de 20.
Pour trois questions cependant, les positions de refus furent beaucoup
plus importantes : deux d'entre elles soulévent des problémes de coit,
la troisiéme concerne les commissions piscicoles provinciales qui sem-
blent particuliérement mal connues du monde de la péche.

Les positions d'indifférence, nous 1'avons déja souligné, s'in-
terprétent difficilement puisqu'elles sous-tendent en fait trois atti-
tudes dissemblables. Elles totalisent 10 % des réponses, mais les dif-
férences de scores selon les questions posées sont ici beaucoup plus
marquées.

Tableau 7.

Positions Pécheurs non-sociétaires Pécheurs sociétaires
Chiffres % Chiffres %
absolus absolus

- non réponse 623 4.9 108 2.1

- désaccord complet 3.5h5 27:9 1.521 30.0

- désaccord modéreé 811 6.4 322 6.3

- indifférence 1.450 11.4 312 .1

- accord modéré 1.571 12.3 522 10.9

- accord complet 4.734 37.1 2.261 44.6

TOTAL : 12.744 100.0 5.076 100.0
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En moyenne, les non-sociétaires refusent de répondre et adoptent
des attitudes d'indifférence deux fois plus souvent que les sociétai-
res.

I1 est apparu intéressant d'examiner les réponses au question-
naire final en fonction d'une seconde variable a caractére sociologi-
que : 1'age des répondants. Les pécheurs ont été répartis en 4 cate-
gories :

- groupe inférieur a 25 ans, comprenant une majorité d'inactifs au sens
économique du terme (86 cas)

groupe de 25 & 44 ans, soit les jeunes actifs (193 cas)

groupe de 45 a 64 ans, soit les actifs d'age mir (167 cas)

groupe de 65 ans et plus, a majorité de retraités (44 cas)

&

On ignore 1'dge de 5 des pécheurs interrogés.

Tableau 8 : Réactions des pécheurs selon leur age.

Positions - 25 ans 25 a 44 ans 45 3 64 ans 65 ans &+

Ch. Ab. % Ch. Ab. % Ch. Ab. % Ch.Ab. %

non réponse 216 7.0 309 4.5 158 2.6 46 2.9
désacord compl. 911 29.4 1.975 28.5 1.706 28.4 426 26.9
désaccord modéré 161 5.2 495 7.1 377 6.3 87 5.5
indifférence 384 12.4 673 9.7 519 .6 173 10.9
accord modéreé 349 11.3 835 12.0 742 12.4 189 11.9
accord complet 1.075 34.7 2.661 38.3 2.510 41.7 663 41.9

TOTAL 3.096 100.0 6.948 100.0 6.012 100.0 1.584100.0

Dans ce tableau, il apparait nettement que le pourcentage des
non-réponses diminue en fonction de 1'dge ; le taux d'indifférence éga-
lement, quoiqu'on note une certaine augmentation de cette attitude chez
les pécheurs Tes plus agés (mais nous avons déja insisté sur 1'ambigui-
té de la notion d'indifférence). Ces deux rubriques totalisent 19.4 %
des pécheurs les plus jeunes (1 sur 5) et 11.2 % & peine pour les re-
présentants de la classe 45-64. Entre ces deux extrémes, les scores
intermédiaires sont assez semblables (13.8 % pour les ainés, 14.2 %
pour les 25-44), plus proches d'ailleurs du % inférieur. Les refus de
répondre sont assez constants dans chaque sous-groupe envisagé, mais
enregistrent une augmentation spectaculaire pour de rares guestions
déja relevées au niveau de 1'échantillon global. Ce phénoméne se mani-
feste aussi dans tous les sous-groupes étudiés.
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5.5. Comparaison_des résultats au point de vue des accords et des

désaccords.
Catégories Désaccords (%) Accords (%)
complets et modérés complets et modérés
population globale 34.9 51.1
pécheurs non-sociétaires 34.3 49.4
pécheurs sociétaires 36.3 55.5
pécheurs de - 25 ans 34.6 46.0
pécheurs de 25 a 44 ans 35.6 50.3
pécheurs de 45 3 64 ans 34,7 54.1
pécheurs de 65 ans et + 32.4 53.8

La conclusion qui s'impose d'abord est la remarquable similitude
des taux de désaccord, quel que soit le groupe considéré. Pour les
positions d'accord, les variations sont plus marquées : elles ne sont
pas énormes (marge de 10 %) mais suffisantes pour que se dégage une
progression entre les groupes : les pécheurs non-sociétaires et ceux
qui appartiennent aux deux classes d'dge inférieures (les moins 25
surtout) ont un taux plus bas que celui de la population globale ; Tes
ainés et surtout les sociétaires dépassent ce taux. Nos propositions
auraient-elles été suffisamment bien étudiées pour emporter 1'adhésion
des pécheurs susceptibles d'étre les mieux informés ? Certaines d'en-
tre elles avaient pourtant été concues pour stimuler la critique des
interviewés. Avons-nous été moins stimulants que nous ne 1'espérions ?

On peut encore envisager les positions selon un autre critére :
leur modération ou leur extrémisme.

Positions Désaccords  Désaccords  Accords Accords
complets modérés modérés  complets
% % % %
population globale 28.5 6.4 11.9 39.2
pécheurs non-sociétaires 27.9 6.4 12.3 37.1
pécheurs sociétaires 30.0 6.3 10.9 446
pécheurs de - 25 ans 29.4 5.2 11.3 34.7
pécheurs de 25 a 44 ans 28.5 7al 12.0 38.3
pécheurs de 45 a 64 ans 28.4 6.3 12.4 41.7
pécheurs de €5 ans et + 26.9 5.8 11.9 41.9

Les réserves émises sont plus nombreuses en cas d'accord : psy-
chologiquement, c'est normal, et pas seulement pour les pécheurs. Tous
nous avors tendance a mesurer notre adhésion, a 1'assortir de condi-
tions tandis que nous manifestons notre opposition en termes plus fer-
mes. On dit plus facilement "oui maijs..." que "non mais...". Le taux
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Tableau 9 : Récapitulation des attitudes marquées par Tes différents

sous-groupes de pécheurs dans Te questionnaire sur les

opinions.
Positions Ech: gl: N.S. S - 25 25-44 45-64 65 et +
(490) (354) (141) (86) (193) (167) (44)
Non - réponse 4.1 4.9 2.1v 7.0¢ 4.5* 2.67 2.9
Indifférence 9.9 11.4* 6.1v 12.4¢ 9.7° 8.6 10.9*
Total 14.0 16.3* 8.2v 19.4» 14.2° 11.2° 13.8°

Accords +
désaccords 86.0 83.7° 91.8* 80.6% 85.8° 88.8" 86.2°

Accord complet 39.2 37.17 44.67 34.7v 38.37 41.7° 41.9"
Accord partiel 11.9 12.3* 10.9\ 11.3° 12.0° 12.4 11.9°
Total 51.1 49.4° 55,57 46.0v 50.3° 54.1* 53.8"

Désaccord compl. 28.5 27.9° 30.07 29.4* 28.5° 28.4° 26.9°
Désaccord partiel 6.4 6.4 6.4 5.2\ 7.17 6.3 5.5
Total 34.9 34.37 36.47 34.67 35.67 34.7° 32.4\

Désaccord partiel 6.4 6.4 6.4 5.2 7.1 6.3 5.5
Accord partiel 11.9 12.3 10.9 11.3 12.0 12.4 11.9

Total des
positions modérées 18.3 18.7* 17.37 16.5v 19.1# 18.7" 17.4°

Désaccord complet 28.5 27.9 30.0 29.4 28.5 28.4 26.9
Accord ;omp]et 39.2 37.1 44.6 34.7 38.3 41.7 41.9

Total des
positions extrémes 67.7 65.0" 74.67 64.1v 66.8" 70.1" 68.8"

Signification des différents symboles du tableau

pourcentage inférieur a celui de 1'échantillon global

pourcentage égal ou trés semblable & celui de 1'échantillon global
pourcentage supérieur a celui de 1'échantillon global

v pourcentage minimal pour 1'ensemble des sous-groupes envisages

7 pourcentage maximal pour 1'ensemble des sous-groupes envisagés
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des accords modérés est remarquablement constant, la différence entre
Te maximum et Te minimum se limitant a 1.5 % (% minimum = celui des
pécheurs sociétaires). Les variations sont plus importantes pour les
désaccords modérés, les plus grandes différences intervenant ici entre
les pécheurs les plus jeunes (5.2 %) et ceux appartenant a la classe
d'dge immédiatement supérieure (7.1 %). Les positions extrémes subis-
sent des variations plus prononcées selon les groupes. Les pécheurs
sociétaires font les scores les plus elevés, aussi bien dans 1'opposi-
tion que dans 1'adhésion ; ils hésitent manifestement moins & livrer
une opinion tranchée, sans s'embarrasser de nuances ; les plus jeunes
ont un taux d'opposition compléte, presque identique a celui des mem-
bres de sociétés, leur taux d'adhésion sans réserve &tant nettement le
plus réduit de tous. C'est une conclusion qui parait logique : la
Jeunesse critique volontiers sans nuance et ne donne pas facilement
son accord inconditionnel. Les deux classes d'age intermédiaires ont
des proportions d'opposants pratiquement identiques, trés voisins en
outre de celle des pécheurs non-sociétaires ; les vieux pécheurs ont
le taux d'opposition le plus bas, acceptant sans doute plus volontiers
toute suggestion susceptible de sauver ou d'améliorer 1'exercice de
Teur sport. Leur score d'accord complet suit immédiatement celui des
pécheurs sociétaires, celui de la catégorie d'age 45-64 lui étant a
peine inférijeur.

6. Les réponses aux différentes questions d'attitude.

Nous allons maintenant quitter le plan des réponses globales
pour examiner briévement les réactions suscitées par chacune des ques-
tions. Celles-ci sont groupées selon les sujets traités et formulées
dans cet ordre (non celui utilisé dans le questionnaire od les centres
d'intérét avaient &té volontairement mélangés). Le chiffre qui préce-
de chaque proposition correspond & sa place dans 1'enquéte.

6.1. La _gestion_de_la_péche : probléme abordé par les sept questions
suivantes :

1) IT1 faudrait créer un département administratif chargé de s'occuper
exclusivement des problémes de la péche.

2) Un bon gardiennage serait plus utile que les rempoissonnements.

10) On devrait mieux réglementer les sports nautiques, car ils nuisent
aux pécheurs.

12) La péche devrait bénéficier des subsides de 1'Etat, comme n'impor-
te quel autre sport.

13) I1 ne devrait pas y avoir d'eaux privées, on devrait nationaliser
les riviéres.

18) On punit facilement le pécheur qui ne respecte pas le réglement a
Ta lettre, mais on ne punit pas les usines polluantes.

28) Les rempoissonnements devraient se faire avec des poissons ayant
atteint la taille l1égale de capture.
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60.8 % des pécheurs interrogés approuveraient sans reserve la
création d'un service de la péche ; 13.5 % se montrent modérément d'ac-
cord avec cette proposition, estimant qu'elle n'est pas mauvaise, mais
que la survie de Teur loisir dépend d'autres facteurs qu'il faut envi-
sager en priorité. Les plus favorables & la mise en place d'un servi-
ce exclusivement réservé aux problémes halieutiques sont les membres
des sociétés (73.0 % totalement + 11.3 % modérément d'accord) et, dans
une mesure moindre, les pécheurs les plus agés ; les non-sociétaires
sont les plus réservés, tout en se pronongant encore en majorité abso-
lue en faveur de cette mesure.

Une majorité plus forte encore se manifeste en faveur d'une sub-
sidiation de la péche par 1'Etat. Les pécheurs se considérent comme
des sportifs a part entiére (en nombre, ils occupent la deuxiéme posi-
tion, immédiatment aprés les footballeurs) et estiment donc avoir des
droits identiques a ceux qui pratiquent d'autres disciplines. Ici,
1'accord total dépasse 75 % dans tous les groupes, sauf celui des
plus jeunes qui, faute demoyens, doivent souvent s'accommoder de la
péche en &tang, précisément réputée moins sportive que celle en eau
libre. Par contre, les plus agés, pour qui la péche constitue davan-
tage un délassement ou un art, ne désarment pas et sont les plus nom-
breux avec les pécheurs sociétaires & revendiquer pour leur loisir Te
titre de sport sans aucune restriction : plus de 90.0 % d'accord dans
ces deux groupes.

Un quart des pécheurs seulement manifestent une confiance totale
en 1'efficacité d'un gardiennage méme renforcé, 20 % n'adhérent a cet-
te proposition qu'avec des réserves et plus de 33 % y sont totalement
hostiles. L'action des gardes est évidemment mal ressentie, puisqu'ils
sont en fait la "police de la péche", ceux qui condamnent Te pécheur
coupable d'avoir pratiqué son sport hors saison, ou d'avoir mis en
bourriche des poissons dont la taille n'atteignait pas le minimum 1é-
gal. Ces interventions, justifiées somme toute, le pécheur les consi-
dére comme particuliérement vexatoires, dans la mesure ol il considére
qu'on le condamne pour fautes vénielles alors que les gros pollueurs
industriels et autres, tels les gestionnaires de camping, responsables
de 1a mort de milliers de poissons, restent souvent impunis. Ici, Ta
révolte est générale et 1'accord moyen atteint les 90.0 % et meme Tes
dépasse (95 %) chez les ainés, particuliérement écoeurés sans doute
par la durée d'une situation qu'ils dénoncent depuis des années.

Les deux-tiers des pécheurs se déclarent partisans de Ta natio-
nalisation des eaux. L'accord avec cette réforme est influencée par
1'age. C'est le groupe des 45-64 qui compte le plus d'adhésions tota-
les (75 %) a pareille opération. Les sociétaires sont ici un peu plus
réservés que les autres, car leurs sociétés louent souvent des par-
cours de péche qu'elles tiennent a la disposition exclusive de leurs
membres. Vis-a-vis des autres utilisateurs de 1'eau & des fins spor-
tives et récréatives, les pécheurs ont une position réaliste et mesu-
rée ; ils sont majoritaires pour réclamer une réglementation plus favo-
rable 3 Teur égard car ils estiment 2tre mal partagés dans 1'état ac-
tuel des choses, mais ils considérent également qu'il est possible de
trouver des solutions satisfaisantes pour tous les amateurs de sports
nautiques et déclarent, par ailleurs, que c'est 1'explcitation du mi-
Tieu aquatique & des fins économico-industrielles qui doit faire 1'ob-
jet de mesures draconiennes. Plus on avance en age, plus on est
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partisan du rempoissonnement avec des piéces ayant la taille légale de
capture, du poisson prét a @tre repéché immédiatement : 60.5, 70, 78.5
et 86.3 % dans Tles différentes classes d'age. L'opposition nette 3
cette pratique est trés sensible chez les plus jeunes qui réclament
un % équilibre d'alevins et de poissons adultes. Songent-ils davanta-
ge a préserver 1'avenir ?

6) On devrait régionaliser les permis de péche : un pour Ta Wallonie,
un pour la Flandre, un pour Bruxelles.

11) Les permis de péche devraient &tre pris 1a ol 1'on péche.

29) Je ne suis pas d'accord que Tes Flamands viennent pécher notre
poisson.

On sait que la péche fait désormais partie des matiéres régiona-
Tisées ; i1 s'agissait en fait d'un probléme a propos duquel les pécheurs
eux-mémes se montraient trés mitigés : sauf parmi les membres des so-
cietés ol 25 % des effectifs étaient résolument favorables a cette ré-
forme, 1é taux d'accord ne dépassait jamais 20 % pour les autres grou-
pes de pécheurs et (ceci est trés significatif)descendait a 15 % chez
Tes plus jeunes. La proportion des adversaires résolus de la réforme
dépasse toujours 50.0 %. Quant a la proposition volontairement agres-
sive vis-a-vis de nos partenaires linguistiques, elle ne suscite nulle
part plus de 10 % d'approbation totale (pourcentage nul chez les moins
de 25 ans), mais souléve beaucoup d'indifférence (entre 20 et 25 %
de pécheurs qui ne se sentent pas concernés par les querelles potiti-
ques) et une hostilité souvent proche de 60 %. La solidarité nationale
et internationale du monde de la péche semble une réalité bien établie.
Pour ce qui concerne 1'acquisition des permis au lieu de péche, une
majorité se prononce aussi contre la formule de 1'acquisition des per-
mis au lieu de péche, ressentie comme une contrainte supplémentaire.
Toutefois, 1'opposition est beaucoup moins nette, notamment chez les
sociétaires qui percoivent 1'avantage que la province de Liége, favo-
risée par un réseau hydrographique par rapport a d'autres régions,
pourrait tirer d'une telle mesure.

4) L'affiliation aux sociétés de péche devrait &tre obligatoire.
20) Je m'affilierais & une société de péche si c'était gratuit.
30) Je trouve le prix d'affiliation aux sociétés de péche trop élevé.

33) S'affilier a une société de péche, c'est comme s'affilier a un
syndicat.

Pour plus de 60.0 % des pécheurs, un systéme a la francaise d'af-
filiation obligatoire serait une offense & la liberté individuelle.
Les membres de sociétés eux-mémes comptent presqu'autant d'adversaires
que de partisans d'une telle mesure. C'est évidemment chez les non-
affiliés et chez les jeunes que 1'on rencontre la plus forte hostilité
a cette proposition. Pour la note humoristique, soulignons que 10 %
de non-sociétaires déclarent adhérer sans réserved 1'idéed'affiliation
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obligatoire. Nous proposions aux pécheurs la comparaison entre 1'affi-
Iiation volontaire a une société de péche et la participation a une
action syndicale. L'idée provoque beaucoup de perplexité (donc de non-
réponses et de déclarations d'indifférence) et encore plus d'opposi-
tion ; le syndicat compétent dans les problémes de travail n'a rien de
commun avec la société qui gére un loisir. Les pécheurs affiliés, qui
sont plus nombreux que les autres groupes a admettre la comparaison
société-syndicat (30 % contre 20 en moyenne) sont aussi les plus nom-
breux a en &tre résolument adversaires (avec les représentants de la
classe d'adge 45-64 ans), mais chez eux la proportion des sans avis est
réduite a 3 %.

Ce n'est en tout cas par le colit de 1'affiliation qui écarte les
pécheurs des sociétés. Celles-ci pratiquent généralement des tarifs
fort démocratiques ; seules certaines associations & but particulier
réclament des cotisations dont le montant pourrait &tre prohibitif
pour ceux qui sont moins favorisés sur le plan matériel. Une grosse
majorité se dégage dans tous les sous-groupes pour nier que 1'affilia-
tion soit conditionnée par la gratuité, 50 % des pécheurs proclament
Teur indifférence au montant de la cotisation. Une fois de plus, les
socieétaires préférent prendre position : ils expriment leur désaccord
par 70 % d'opposition.

8) Les concours de péche sont une vraie boucherie.

23) Les organisateurs de concours devraient étre obligés de rempoisson-
ner les eaux ol se passent les concours.

27) Les pécheurs de concours devraient &tre obligés de remettre leurs
poissons a 1'eau.

31) Les concours sont trés coliteux.

Parmi ces questions relatives & certains aspects particuliers de
la péche, 4 concernent les concours et compétitions.

Plus de 50 % des pécheurs se proclament adversaires des concours
de péche, mais pour une bonne part d'entre eux (15 a 20 % selon les
groupes), cette opposition s'assortit de réserves : tout dépend des
conditions qui président au concours. Les plus jeunes en sont beau-
coup moins adversaires : & peine 30 %. Quant aux sans avis, ils repré-
sentent environ 20 % dans toutes les catégories envisagées sauf, une
fois de plus, celle des sociétaires. Le taux d'indifférence est parti-
culiérement général et marqué vis-a-vis du colit des compétitions (de
49 a 60 %) : c'est aux pratiquants de ce type de péche qu'il appartient
de résoudre le probléme, les autres s'en désintéressent. Par contre,
Tes questions du rempoissonnement et de la remise a 1'eau obligatoire
soulévent un débat assez confus dans lequel une proportion non négli-
geable (15 %) des pécheurs refusent de prendre parti. Une majorité
trés nette se dégage partout en faveur du rempoissonnement ; la contro-
verse sur la remise a 1'eau est plus passionnée : deux sous-groupes
seulement se prononcent en majorité absolue et inconditionnelle pour
cette pratique : les pécheurs appartenant & la classe d'age supérieure
et aux sociétés de péche. Les autres sont plus hésitants, assortissent
Teur accord d'éléments restrictifs, les jeunes sont plus nombreux a
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5 opposer a cette obligation qu'a 1'approuver. Beaucoup la conside-
rent comme excessive : puisqu'il faut payer sa participation aux com-

pétitions, i1 est normal, disent-ils, qu'on dispose librement de sa
récolte.

5) La péche méne a 1'écologie.

9) La sauvegarde de 1'emploi devrait passer avant la protection de la
nature et, en particulier des poissons.

15) Je suis opposé a 1'implantation des centrales nucléaires.

21) En Nallonie, d'ici 10 ans, on ne pourra plus pécher que dans les
étangs.

24) L'Etat fait son devoir en matiére de Jutte contre la pollution.

32) En cas de pollution, on devrait considérer comme 1égaux les préle-
vements effectués par les membres des commissions piscicoles.

Si on soumet aux pécheurs une proposition relative a 1'efficaci-
té de 1'Etat, ils la considérent comme une provocation. L'action
anti-pollution menée par les autorités compétentes souléve Te maximum
d'oppositions inconditionnelles et ce, dans tous les groupes de pé-
cheurs : les sociétaires 1'emportent avec plus de 90 % mais sont sui-
vis de prés par les pécheurs d'age mir et agés qui ont mieux suivi la
dégradation du milieu.

Le découragement atteint 1'ensemble des pécheurs, les trois-
quarts admettent que d'ici dix ans la péche ne sera plus possible en
dehors des é&tangs, et ce fatalisme s'accroit avec 1'age.

De plus, la crise économique cristallise les problémes et Tles
avis sont trés partagés en matiére d'implantation de centrales nu-
cléaires. Leurs détracteurs sont majoritaires, surtout chez les ajnés,
mais beaucoup hésitent & donner leur avis (14 % d'"indifférents", en
royenne) et 25 %, les économiquement actifs notamment, sont favorables
a 1'implantation des centrales, pas de gaieté de coeur, on s'en doute.

Plus délicat encore est le choix proposé entre la sauvegarde de
la nature, particuliérement des poissons, et le maintien de 1'emploi.
Ici, les réactions sont particuliérement intéressantes et, finalement,
réconfortantes. En moyenne, 55 % des pécheurs admettent que le pro-
bléme de 1'emploi passe avant la protection de la nature, mais 20 %
des accords sont hésitants, conditionnels : curieusement, le taux moyen
est dépassé largement dans le groupe des pécheurs de plus de 65 ans
qui ont achevé Teur vie active, alors que les plus jeunes ne marquent
Teur accord qu'a 30 %. Ceux qui souffrent le plus de la crise, ceux
dont 1'avenir est hypothéqué, a court et peut-étre a moyen terme, re-
fusent de sacrifier 1'objectif a long terme qu'est le sauvetage de ce
qui reste encore du milieu naturel. Et ceux qui ne prennent pas posi-
tion assortissent ici leur réponse de commentaires : le choix proposé
est-il vraiment un dilemme, ne peut-on concilier les deux objectifs,
une Tutte anti-pollution efficace n'entrainerait-elle pas la création
d'emplois. Les pécheurs se sont montrés ici positifs et réalistes.
Leurs commentaires sur le probléme mériterajent d'étre diffusés dans
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toutes les sphéres ot on ne cultive plus que 1'a quoi bon et le pessi-
misme.

La proposition d'associer plus étroitement les commissions pis-
cicoles a la Tutte anti-pollution recueille aussi une majorité trés
confortable dans tous les groupes - avec un maximum de 80 % chez les
sociétaires - mais avec un score de non-réponses beaucoup plus élevé
que la moyenne, correspondant peut-étre d ceux qui ignorent tout des
dites commissions.

Lentement et slrement, la péche méne ses adeptes & 1'écologie :
68 % de notre population en est consciente, pas toujours trés nette-
ment, mais 1d aussi - et cette fois sous la conduite des membres de
sociétés qui marquent ici le plus haut score - Te mouvement est amorceé.

3) Les femmes sont aussi bons pécheurs que les hommes.
7) On ne connait pas plus individualistes que les pécheurs.

14) A force de tout réglementer, on finira par dégolter les pécheurs
de la péche.

16) I1 faudrait instaurer un permis "truites".
17) Certains modes de péche ne sont pas accessibles & toutes les bour-

ses.

19) I1 y a trop de pécheurs.

22) Le matériel de péche colte trop cher.

34) Les pécheurs de truites sont Tes aristocrates de la péche.

35) On devrait mieux informer les pécheurs sur les réglements de 1la

péche.

36) Au bord de 1'eau, i1 n'y a ni riche, ni pauvre, ni bourgeois, ni
prolétaire : on est tous égaux.

De 1'examen des réponses a ce dernier groupe de questions, décou-
lent trois grandes constations : 1'idée d'égalité n'est pas un vain
mot dans le monde de la péche ; la réputation d'individualisme faite
aux pécheurs est a tout le moins exagérée ; la revendication a une
meilleure information est unanime.

Le pécheur 1iégeois - 1'examen d'une autre partie de ce question-
naire 1'a déja prouvé - n'est ni régionaliste, ni nationaliste ; il
croit au caractére universel de Ta péche et met volontiers son réseau
hydrographique & la disposition de tous les collégues pratiquants. Le
pécheur Tiégeois n'est pas non plus sexiste : quoique que presqu'ex-
clusivement composé de représentants du sexe fort, le monde halieutique
reconnait, dans sa majorité (a plus de 70 %, sauf les moins de 25 ans,
plus misogynes apparemment), que pécheurs masculins et féminins se va-
lent : les membres des sociétés de péche sont les plus convaincus de
cette égalité. Bien plus nombreux encore sont ceux qui dénient un ro-
le important aux différences sociales et professionnelles en matiére
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halieutique : face au poisson, nous sommes tous égaux affirment plus
de 85 % des pécheurs et méme 90 % des membres de sociétés. Bien sir,
le monde de la péche n'est pas irréaliste au point de prétendre que
tous les types de péche sont accessibles a tous les budgets : 30 %
reconnaissent, en assortissant souvent Teur position de réserves, que
le matériel est parfois colteux. Mais 12 % a peine soutiennent encore
inconditionnellement le vieux préjugé qui faisait du pécheur de trui-
tes un aristocrate de Ta péche (opinion quand méme un peu plus fréquen-
te chez les sociétaires) et la proposition de créer un permis spécial,
plus colteux pour la péche & la truite, rencontre partout au moins

60 % d'opposants, sauf chez les ainés (40 % seulement).

Malgré les menaces qui pésent sur 1'exercice le leur sport, les
pécheurs ne s'estiment pas trop nombreux et 1'idée de réduire ou, a
tout le moins, de Timiter le nombre des pratiquants ne rencontre
qu'une adhésion d'environ 10 %, un peu plus élevée toutefois chez
les pécheurs agés et les membres de sociéteés.

Beaucoup de pécheurs se récrient devant la réputation d'indivi-
dualisme qui leur est faite couramment etqu'ils jugent imméritée.
Plus ils sont jeunes, plus ils récusent ce jugement. Si 30 % des ai-
nés reconnaissent sans réserve ce trait de caractére, plus de la moi-
tié des ressortissants des autres groupes le contestent avec indigna-
tion.

Evidemment le pécheur - différe-t-il en cela de 1'homme tout
court - apprécie peu les réglementations qui lui sont imposées, mais
en cette matiére aussi, il peut faire preuve de nuances ; un quart des
pratiquants consent sans condition a se plier & la discipline qu'exige
la dégradation du milieu aquatique et, dans chaque groupe - sauf chez
les ainés plus nostalgiques sans doute & 1'égard du passé -, la propo-
sition de ceux que 1'abondance des réglements détournerait de leur
sport reste inférieure a 50 %.

Enfin, les pécheurs unanimes revendiquent le droit a une meil-
leure information sur les réglements de péche (nous n'avons pas poussé
1'indiscrétion jusqu'a chercher a savoir si c'était pour mieux s'y
conformer ou mieux les contourner) : les plus revendicatifs a cet
égard sont Tes plus jeunes, tandis que le score de ceux qui estiment
avoir des connaissances suffisantes atteint un maximum de 11 % chez
les pécheurs sociétaires.

Voici, esquissées dans leurs grandes lignes, les tendances qui
se dégagent de ce trés important questionnaire. Avec elles, se clo-
ture le chapitre sur les connaissances et attitudes des pécheurs vis-
a-vis de leur sport et de ses structures. I1 a révélé des aspects
assez inattendus, parfois spectaculaires dont les conclusions généra-
les s'efforceront de tirer quelques Tlecons.
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CHAPITRE IV : IMPORTANCE ECONOMIQUE DE LA PECHE.

1. Introduction : mode de calcul des colts.

Avant toutes choses, il faut savoir de quelle fagon nous sommes
arrivées a évaluer les dépenses des pécheurs.

Les dépenses globales relatives & la péche peuvent &tre divi-
sées en cing grandes catégories :

1) le prix payé pour avoir le droit de pécher : i1 reprend tous les
types de permis (état, privés et étrangers, étang) ;

2) le colt de la possession (sensu lato) d'une peche privée : loca-
tion, entretien, rempoissonnements ;

3) les dépenses effectuées pour pécher : achat des appats, frais de
déplacements, repas, logement, dépenses sur le site, autres colts
éventuels ;

4) le colt du matériel qui comprend la valeur de remplacement de
1'équipement habituel (cette valeur sera considérée comme 1'amor-
tissement annuel du matériel) et les acquisitions nouvelles ;

5) les dépenses liées a la péche : affiliation a une société de peche,
contrats d'assurance spécifiques, journaux.

Les permis d'état, privés et étrangers sont des cotisations an-
nuelles et ont donc été comptabilisés comme tels.

Le permis d'étang a été calculé en multipliant le prix d'une
demi-journée de pache (cas le plus fréquent) par le nombre de parties
de peche en étang déclarées par le pécheur.

Toutes les réponses nous ont &té données pour un an. Le seul
ajustement réalisé a été de diviser ces colits par le nombre de copro-
priétaires ou de colocataires lorsque plusieurs pecheurs achétent ou
louent ensemble une péche privée.

1.3. Dépenses_effectuées pour_pecher.

Le prix des appats, les dépenses sur le site et les autres frais
éventuels ont été multipliés par le nombre de parties de peche effec-
tudes dans 1'année. Le colt des repas n'a été comptabilisé que lors-
qu'il représente une dépense extraordinaire (le pique-nique emporté
du domicile n'intervient donc pas ici).
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Le colt du Togement a été évalué en multipliant le colt journa-
lier déclaré dans 1'interview par la différence entre le nombre de
parties de péche dans un lieu déterminé et le nombre de voyages néces-
saires pour effectuer ces parties (si 1'on rentre chez soi tous les
jours, 1 voyage = 1 partie de peche).

Les frais de déplacement sont répartis en deux catégories :
d'une part, ceux inhérents a 1'utilisation d'un véhicule automobile
personnel, d'autre part, ceux résultant d'un autre moyen de déplace-
ment.

Les seconds, trés peu nombreux, ont été calculés en multipliant
le prix d'un trajet par le nombre de voyages effectués en un an.

Pour les premiers, le nombre de kilométres (aller et retour)
nécessaires pour se rendre sur le lieu de péche a été multiplié par
le nombre de voyages. Le kilométrage annuel a alors été multiplié
par le prix de revient kilométrique d'une voiture moyenne en Belgique.
Les tarifs de remboursement nous ont été communiqués par le Royal
Automobile Club de Belgique : 7.94 frs par kilométre pour une voiture
de 9 CV fiscaux (1), moyenne du parc automobile en Belgique.

1.4. ColUt du matériel.

Les deux postes qui composent ce colt nous ont été fournis tels
quels par les pecheurs interrogés, mais sont a notre avis sous-évalués.
En effet, au cours de 1'enquéte, nous nous sommes rendu-compte que le
pécheur semble connaitre mal son matériel et que, s'il arrive encore
a retrouver la marque d'une canne, par exemple, il Tui est trés dif-
ficile de se rappeler combien i1 1'a payée. Défaillance de mémoire
réelle ou volontaire ? Les enquétes se déroulant souvent en présence
du conjoint (pas toujours amateur de péche), i1 est possible que les
valeurs déclarées aient été systématiquement sous-évaluées dans le
but trés louable de sauvegarder la paix chez soi.

D'autre part, en ce qui concerne les achats effectués en 1979,
les pécheurs n'ont en général pensé qu'au gros matériel (cannes, mou-
1ins, bottes...) qui sont des acquisitions occasionnelles. Les acqui-
sitions habituelles telles que fils, bouchons,... ont été oubliées et
ne sont pas comptabilisées.

Pour obtenir le colt réel, i1 faudrait probablement réévaluer

le colUt moyen d'environ 10 & 12 %. Mais nous nous en tiendrons évi-
demment aux déclarations faites aux enquéteurs.

Les réponses obtenues concernent des colits annuels et n'ont
donc pas subi de modifications.

(1) Source : Office des immatriculations - Ministére des communications.
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2. Calcul des colts moyens.

Le tableau 1 indique les évaluations des dépenses moyennes an-
nuelles des pécheurs & trois niveaux différents d'analyse :
tes de base des colts, grandes catégories de dépenses et enfin colt

global.

Tableau 1 : ColUts moyens.

N = nombre d'individus concernés

M = dépense moyenne en francs belges

composan-

Niveaux d'évaluation

Composantes de base Postes de dépenses Cout glob.
N M N M N M
1. Permis d'Etat 472 402 | 1. Avoir
belge le droit
2. Permis privés et | 103] o3|  de pheher |481) 1149
permis étrangers
3. Permis d'étangs 90| 3010
1. Amortissement 440| 11998 | 2. Dépenses
du matériel en
2. Nouveaux achats 1a2| 2827| ~ Mmatériel 44712708
en 1979
1. Appats 407 | 4629 | 3. Dépenses
2, D§p]acements avec 330 | 23595 EZZiCtuees 405 | 6500
véhicule personnel pecher 436 |25447
3. Autres déplacements| 10| 3358
4. Repas 80| 11421
5. Logement 38| 5284
6. Dépenses sur 721 3641
le site
7. Autres dépenses 6| 2417
1. Location 17| 7759| 4. Colt d'une
. péche
2. Entretien 5 3100 orivée 23113309
3. Rempoissonnements 17| 9277
5. Dépenses
diverses |[183! 786

Sur la base de cette étude, la dépense moyenne annuelle des

pécheurs est estimée a environ 36.000 frs.
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Diverses extrapolations peuvent &tre faites a partir de ces

chiffres. Le tableau 2 indique 1'apport économique de la péche en
1979.
1. Dans la province de Liége
2. Dans la région wallonne
3. Dans 1'ensemble du territoire belge
Tableau 2 : Apport économique de la péche en 1979.
(en miTTiers de francs belges)

Composantes % de Prov. de Liége| Région wallonne| Belgique
pecheurs | 28962 pecheurs| 100264 pécheurs| 213337
par pécheurs
catégorie

1. Permis d'Etat belge 95.4 11107 38452 81816

2. Permis privés et 20.8 5380 18627 39634

étrangers

3. Permis d'étangs 18.2 15866 54928 116874

Tl. Avoir le droit de 97.2 32345 111977 238260

pécher

1. Amortissement du 88.9 308915 1069438 2275499

matériel

2. Achats en 1979 28.7 23496 81343 173078

T2. Dépenses en 90.3 332348 1150561 2448111

matériel

1. Appats 82.2 110194 381483 811702

2. Déplacements avec 66.7 455800 1577941 3357468

véhicule personnel

3. Autres déplacements 2.0 1945 6733 14327

4. Repas 16.2 53585 185508 394716

5. Logement 7.7 11784 40795 86803

6. Dépenses sur le site 14.5 15291 52936 112636

7. Autres dépenses 1.2 839 2907 6186

T3. Dépenses effectuées 88.1 649293 2247799 4782761

pour pécher

1. Location 3.4 7640 26449 56278

2. Entretien 1.0 897 3108 6613

3. Rempoissonnements 3.4 9134 31623 67286

T4. Possession d'une 4.6 17730 61383 130607

peche privée

T5. Dépenses diverses 37.0 8431 29151 62026

T6. Colt global 99.8 1040199 3601084 7664345

|
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11 est évident que ces chiffres ne sont donnés qu'a titre indi-
catif. Certaines catégories de dépenses n'ont été établies, en effet,
que pour un faible pourcentage de pécheurs.

Ces résultats nous paraissent cependant représenter une bonne
approximation des dépenses minimales des pécheurs.

3. Répartition de la dépense par postes.

Les cing grandes catégories de dépenses se répartissent de Ta
facon suivante en fonction de la dépense totale :

1) avoir le droit de pécher 3.11 %

2) dépenses en matériel 31.95 %

3) dépenses effectuées pour pecher 62.42 %
dont : appats 10.60 %
déplacements  43.82 %

4) possession d'une péche privée 1.71 %

5) dépenses diverses 0.81 %

On voit donc que le poste le plus important est celui des frais
de déplacement au moyen d'un véhicule personnel (cf. graphique 1).

Graphique 1 : Répartition des dépenses par postes

1= avoir le droit de pdche-

2= dépenses diverses

3= possession d'une pécre privée
L= dépenses en matériel

5= dépenses effectuées pouf pécher
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4. Influence de 1'age sur les dépenses.

De 1'analyse de la dépense totale moyenne par individu, il res-
sort, comme on peut le constater sur le graphique 2, que ce colt
moyen se distribue aucoursd'une vie de facon paralléle aux revenus
globaux de 1'individu.

Dans le cycle de vie des deux grandes catégories de revenus
(travail et capital), on peut en effet discerner trois phases succes-
sives (1)

- phase ascendante consécutive & 1'ancienneté dans le travail et & la
progression dans la hiérarchie professionnelle ;

- plafonnement résultant de la limitation des primes d'ancienneté et
de 1'arrivée au niveau professionnel maximum ;

- chute brusque due a la mise & la retraite et constance des trans-
ferts de pension ;

- croissance modérée due a 1'épargne sur les revenus du travail qui
augmentent ;

- hausse brusque due & 1'héritage puis nouvelle période de croissance
consécutive a 1'épargne provenant a la fois des revenus du travail
et des revenus du capital ;

- désépargne due a la mise & la retraite ; les revenus du capital di-
minuent, car ils servent a compenser en partie la chute des revenus
du travail.

Dans les dépenses du loisir que nous avons étudié, on retrouve
ces trois phases : croissance forte jusqu'a 45 ans, plus lente jus-

qu'a 65 ans, puis baisse des dépenses a partir de la mise a la re-
traite (voir tableau 3, page suivante).

Nous allons maintenant analyser les cing catégories de colt

une a une pour voir si 1'on retrouve une répartition symétrique a
celle du colt global.

Catégories d'age - 25 ans| 25a44 ans| 45364 ans| 65anset+

Dépenses moyennes / frs 1356 1073 979 1054 J

(1) G. QUADEN : Cours de Problémes actuels de politique économique.
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Tableau 3 : Répartition de Ta dépense totale par age.

Dépense | Echantillon | - 25 ans | 25 & 44| 45 a 64| 65 ans
totale global ans ans et +

0
2000
5000
> 10000
> 15000
> 20000
> 25000
> 30000
> 35000
> 40000
> 50000
> 60000
> 70000
> 80000
100000
120000
150000
+ 150000
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Depense
moyenne 35988 25604 37943 40440 | 24681

PTus on est jeune, plus on paie pour avoir le droit de pécher.
Ce phénoméne tient surtout au fait que ce sont les jeunes qui péchent
le plus souvent en étang.

Fréquence de la | _ s <

peche en étang 25 ans 25 a 44 ans | 45 a 64 ans | 65 ans et +
Jjamais 25.6 % 36.3 % 53.9 % 65.9 %
rarement 20.9 % 24.9 % 22.2 % 13.6 %
parfois 32.6 % 24.9 % 15.0 % 13.6 %
souvent 19.8 % | o1 11.4 %'13 8 % 8.4 4.5 9% 6.8
exclusivement 1.2 % | 1.6 % 6 % 2.3 %

b
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Revenus du capital

Cycle de vie des revenus du
capital (schéma théorique)

> Gge

Cycle de vie des revenus du
travail (schéma théorique)

Revenus du travail
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I1 s'agit de la composante la plus importante du cout global et
elle se répartit de la méme maniére que celui-ci.

Tableau 4 : ColUt de la péche par age.

Dépense | Echantillon| - 25 ans| 25 a 44| 45 a 64| 65 ans *

totale global % ans ans et +
0 11.9 12.8 9.3 12.0 22.7

> 2000 10.5 13.9 7.8 10.2 13.6

> 5000 10.3 21.0 7.2 6.6 13.6

> 10000 16.2 18.6 18.6 12.6 13.6

> 15000 8.1 5.8 10.4 5.4 13.6

> 20000 7.9 8.1 9.3 8.4 -

> 25000 7.3 3.5 8.3 9.0 4.5

> 30000 4.4 3.5 4.7 4.8 4.5

> 35000 3.0 2.3 2.6 4.2 2.3

> 40000 3.4 - 4.7 4.8 -

> 50000 4.2 2.3 4.1 6.6 -

> 60000 3.2 1. 3.6 4.8 -

> 70000 2.6 3= 1.5 3.0 4.5

> 80000 1.0 - 1.0 1.8 -

> 100000 2.6 - 3.1 2.4 6.8

+ 100000 3.2 - 3.6 3.6 -

33522;2 25447 16918 23432 | 25838 | 15543

Nous pouvons également subdiviser ce colt en plusieurs parties.
Pour 1'analyse, nous n'en retiendrons que deux : les appats et les
déplacements au moyen d'un véhicule personnel.

* pour les tableaux qui suivent, les différentes catégories d'age
seront désignées par les chiffres :

1) moins de 25 ans
2) de 25 & 44 ans
3) de 45 a 64 ans
4) 65 ans et plus.
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4.2.1. Les_appats.

—
Catégories d'age 1 2 3 4

Cout moyen F.B. 3753 | 3674 | 3813 2330’

Par rapport aux autres groupes, les pécheurs agés dépensent peu
pour Teurs appats et pourtant ils font partie des pécheurs les plus
assidus.

L'explication tient sans doute dans 1'attitude de consommation
de cette classe qui, plus que les autres, est encore tournée vers
T'aspect bricolage de la péche. Ces ainés achétent rarement leurs
appats, préférant les préparer eux-mémes 3 partir de produits qu'ils
trouvent a domicile (pain, formage, vers...).

Catégories d'age 1 2 3 4

Colit moyen F.B. 11570 | 16013 | 19964 | 9955

La distribution est la méme que celle du cycle de vie des dé-
penses globales.

Lorsque T'on tient compte des fréquences de peche et de la lon-
gueur des déplacements, on s'apercoit que, si les économiquement ac-
tifs pechent un peu moins que Tes jeunes et les personnes agées, ils
ne craignent pas les longues distances, ce qui augmente sensiblement
leurs frais de déplacement.

Nombre de jours
de péche L 2 3 %
- 20 jours 12.7 % [21.1% |17.9% |29.3 %

20 & 50 jours | 62.0 % |59.4% |53.69% |19.5¢9
51 a 100 jours | 20.3 14.3 % [21.2 % |34.1%
101 & 300 jours 5.1 % 5.1 % 7.3 % |17.1 %

Qur
3R

Q1
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Distances parcourues 1 2 3 4

- 5 km 24.4 % | 15.5 % | 19.8 % | 25.0 %
- 25 km 50.0 % | 47.1 % | 36.5 % | 52.2 %
+ 25 km 38.4 % | 47.5 % | 56.9 % | 36.4 %
Résidence secondaire | 12.8 % | 10.8 % | 10.8 % 4.5 %
Etranger 8.1 % 6.7 % | 15.0 % 6.8 %

4.3. Le matériel.

Catégories d'age 1 2 3 4

Colt moyen F.B. 7087 | 11715 | 12138 | 6568

Les résultats obtenus pour ce poste correspondent a ceux obte-
nus pour le colt global. Les chiffres des catégories extrémes résul-
tent probablement :

- pour les moins de 25 ans, du fait qu'ils n'ont pas encore énormément
de matériel ; leur amortissement est donc normalement moins élevé
que pour les autres catégories ;

- pour les plus de 65 ans, du fait que leurs achats sont moins impor-
tants (moins de "besoins", moins de revenus) et qu'ils sous-évaluent
souvent 1'amortissement de Teur matériel car ils sous-estiment 1'am-
pleur de 1'inflation.

Tableau 5 : Colt du matériel par age.

Dépenses | Ech. global 1 2 3 4
0 9.7 7.0 | 10.9 9.6 | 11.4
> 2000 8.3 10.5 5.2 6.6 | 25.0
> 5000 23.4 38.4 | 21.2 | 18.6 | 18.2
> 10000 24.2 221 { 19.7 | 30.5 | 25.0
> 15000 11.5 9.3 | 15.0 9.0 9.1
> 20000 1l 8.1 9.8 6.0 4.5
> 25000 4.2 2.3 5.7 4.2 23
> 30000 2.6 = 4.1 2.4 2.3
> 35000 2.4 - 2.6 3.6 2.3
> 40000 2.0 - 2.6 3.0 =
> 50000 2.2 - 1.5 4.8 -
> 60000 0.8 1.2 1.0 0.6 -
> 70000 0.6 1.2 0.5 0.6 -
+ 70000 0.2 - = 0.6 -
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Catégories d'age |1 2 3 4

Cout moyen F.B. |176 | 306 | 338 | 321

Ces dépenses sont assez faibles et ne différent pas beaucoup
avecl'age (mais la forme de la courbe reste la méme) sauf dans le cas
des plus jeunes qui ont une dépense moyenne inférieure de moitié a
celle des trois autres catégories.

Ce sont effectivement eux qui sont le moins syndiqués (17.4 %
contre 28.5 % dans 1'ensemble de 1'échantillon).

Conclusion.

Toutes Tes composantes du colit global évoluent de la méme ma-
niére avec 1'age du pécheur. I1 se confirme donc que, dans le cas de
la peche, le loisir se comporte comme un bien normal au sens économi-
que du terme. C'est-a-dire que toute augmentation des revenus (sala-
riaux ou non) se traduit par une augmentation de la demande de loi-
sirs.
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5. Evaluation des colts par type de péche.

Le lancer et la mouche sont au départ les péches les plus oné-
reuses et leur pratique requiert souvent de pouvoir évoluer dans Te
1it du ruisseau. Or cette possibilité n'est accordée que par 1'acqui-
sition du permis d'Etat, Te plus cher (1000 frs). De plus, ces types
de péche se pratiquent généralement le long de parcours privés, ce
qui nécessite 1'acquisition d'un second permis.

Le colUt moyen des permis pour le pécheur en mer est assez fai-
ble (982 frs). Ceci provient vraisemblablement du fait qu'aucun per-
mis n'est requis pour pécher en mer. On constatera toutefois qu'il y
a d'assez fortes proportions de pécheurs en mer qui détiennent des
permis & 250 frs (35 %) et a 1000 frs (29 %), résultant du fait que
1'on pratique rarement un seul type de péche.

Tableau 1 : Prix total des permis par type de péche.

Dépense | Echant. | Lancer | Coup | Mouche | Lancer| Mer
totale | global Tourd

0 2.8 1.9 2.8 2:1 1.7 3.0
> 250 47.7 40.5 53.2 32.9 46.6 35.3
> 500 2.4 1.3 3.0 1.4 3.4 3.0
> 1000| 19.2 20..3 17.0 28.7 20.7 29.4
> 2000| 14.5 18.7 12.5 21.0 15.5 11.8
> 3000 5.5 7.1 5.3 8.4 2 8.8
> 4000 3.6 4.8 2.8 3.5 .4 5.9
> 5000 1.8 2.2 1.5 0.7 1.7 2.9
> 7000 0.4 0.3 0.2 - = -
> 10000 0.8 1.3 0.8 0.7 - -
+ 10000 1.2 1.6 0.8 0.7 1.7 -
ggsg‘\ﬁg 1149 1264 869 | 1087 1002 | 1011
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La progression des dépenses sur les Tieux de péche respecte la
hiérarchie des types de péche : coup, lancer léger, mouche, lancer
lourd, mer...

On notera surtout ici le colit moyen de la péche de compétition
(59000 frs) qui vaut plus du double du codt moyen global (25447 frs).
Ceci est essentiellement di au fait que les compétiteurs dépensent
énormément pour amorcer leurs coups afin d'en retirer le plus grand
poids possible de poissons.

Dans les autres catégories, on retrouve pour les appats la méme
hiérarchie que pour la somme des dépenses sur le lieu de péche, avec
prédominance de la péche en mer. C'est que celle-ci comprend ce que
1'on nomme la "peche aux gros" qui nécessite un amorcgage proportionnel
(en taille et en colit) aux poissons péchés.

Tableau 2 : Somme des dépenses effectuées pour pécher.

Dépense | Ech. % | Lancer| Coup | Mouche| Lancer | Mer
totale | global Tourd

o| 11.9 7.4 | 12.1 9.8 19.0 8.8
> 2000| 10.5 10.0 | 10.9 7.7 8.6 8.8
> 5000| 10.3 9.3 | 10.4 6.3 6.9 -
> 10000 | 16.2 15.1 | 17.6 9.1 5.2 8.8
> 15000| 8.1 8.0 9.4 6.3 3.4 2.9
> 20000| 7.9 9.3 7.9 9.8 13.8 | 14.7
> 25000| 7.3 7.7 6.6 | 10,5 6.9 8.8
> 30000| 4.4 5.5 4.3 8.4 1.7 5.9
> 35000| 3.0 3.9 2.8 4.2 3.4 2.9
> 40000| 3.4 3.5 2.8 7.0 5.2 5.9
> 50000| 4.2 5.1 3.8 4.9 6.9 5.9
> 60000| 3.2 4.2 1.5 6.3 5.2 2.9
> 70000| 2.6 2.9 2.8 2.8 3.4 2.9
> 80000| 1.0 1.6 0.8 1.4 s 2.9
> 100000 | 2.6 3.2 2.3 2.1 5.2 | 14.7
> 120000| 1.6 1.3 2.0 1.4 1.7 -
> 150000 | 0.2 0.3 - - - -
+150000 | 1.4 1.6 1.8 2.1 3.4 2.9
3‘;5:22: 25447 | 25273 | 21957| 27762 | 29422 | 37220
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Bien que le matériel le plus cher se trouve chez un pécheur au
coup, cette catégorie a la dépense moyenne en matériel la moins éle-
vée de notre échantillon.

Le matériel Te plus cher est celui des pécheurs en mer, puis
des pécheurs & la mouche (ceux que 1'on appelait autrefois les “"aris-
tocrates de la péche"). D'une fagon assez &tonnante, les compétiteurs
chez qui 1'on s'attendait a trouver un matériel trés élaboré et par
conséquent onéreux, ne se situent qu'en troisiéme position avec une
dépense moyenne de 17076 frs. Peut-2tre leur matériel est-il relati-
vement restreint dans la mesure ol i1 se démode plus rapidement que
pour les autres types de peche.

Tableau 3 : Dépenses en matériel par type de péche.

Dépense | Ech. % | Lancer | Coup |Mouche | Lancer | Mer
totale | global Tourd

0 9.7 8.0 .9 12.6 10.3 5.9
> 2000 .3 5.1 9.4 2.8 12.1 5.9
> 5000 | 23.4 22.2 25.7 12.6 15.5 11.8
> 10000 | 24.2 23.5 24.4 19.6 19.0 8.8
> 15000 | 11.5 13.2 12.2 11.9 12.1 17.6
> 20000 7.7 9.6 6.6 13.3 6.9 8.8
> 25000 4.2 5.1 3.0 8.4 5.2 5.9
> 30000 2.6 3.2 2.5 2.8 6.9 14.7
> 35000 2.4 3.2 1.3 4.9 - -
> 40000 2.0 2.2 2.5 3.5 6.9 2.9
> 50000 2.2 2.2 2.3 3.5 - 5.9
> 60000 0.8 1.3 0.5 2.8 3.4 5.9
> 70000 0.6 1.0 0.2 1.4 1.7 5.9
> 80000 - - - - - -
> 100000 0.2 - 0.2 = - -
232‘;3‘:6 12708 | 12203 | 9969 | 15329 | 13466 | 21058
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Ce sont a nouveau les pécheurs en mer et les pécheurs a la mou-
che qui sont "champions" de ce type de dépenses. Mais ils sont plus
souvent que les autres affiliés & une société de peche (40 % des pe-
cheurs a la mouche et 32 % des pécheurs en mer contre 28 % dans 1'é-
chantillon global). I1s sont également les plus nombreux a lire la
presse halieutique.

Tableau 4 : Dépenses diverses par type de péche.

Dépense | Ech. % | Lancer | Coup | Mouche | Lancer | Mer
totale global Tourd

0 63.0 58.5 66.2 47 .5 55.2 50.0
> 250 12.5 9.6 14.0 13.3 20.7 11.8
> 500 9.7 12,2 8.4 11.9 6.9 17.6
> 1000 8.7 10.9 7.1 14.0 10.3 2.9
> 2000 3.8 5.5 2.8 8.4 3.4 11.8
> 3000 0.6 1.0 = 1.4 - -
> 4000 0.6 1.0 0.5 1.4 1.7 -
> 5000 0.2 0.:3 0.3 - - =
> 7000 - - - - - -
> 10000 0.8 1.0 0.8 2.1 1.7 5.9
53’:2?}: 362 376 | 239 | 554 388 | 779

La dépense globale consacrée au loisir-péche en un an évolue
comme nous 1'avons déja vu plus haut suivant la hiérarchie avouée des
types de peche. La péche la moins onéreuse est la péche au coup tan-
dis que la plus chére est la pache en mer. La compétition revient
évidemment plus cher que Te sport de délassement (64821 frs).
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Dépense totale par type de péche.

Tableau 5
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CONCLUSIONS GENERALES.

Que retenir de ce document établi & 1a suite d'un long travail de

récolte et de dépouillement des données sur le monde de la péche ?
A chacun de faire sa propre synthése. Nous vous proposons la ndtre :
elle tient en six points.

1,

Nous rappellerons une fois de plus que 1'enquéte fut menée auprés de
495 pécheurs - soit 1.8 % du monde halieutique de la province de
Liege - et selon une méthode qui ne s'accommode d'aucun contréle.
Les différences qui apparaissent entre les résultats des deux ques-
tionnaires successifs (1978/1979 et 1979/1980) sur les caractéres
des membres sociétaires prouvent a suffisance que toute extrapola-
tion doit rester trés prudente. Cependant certaines tendances se
degagent avec trop de précision pour qu'on puisse les ignorer : il
ne faut pas verser d'un excés dans 1'autre, assimiler rigueur scien-
tifique et crainte de s'engager.

. On ne peut rien tirer de définitif du profil sociologique du pécheur

etabli au chapitre I : c'est la raison pour laquelle il est si court.
Multiplier les données n'aurait pas permis d'atteindre 1'essentiel
situer sociologiquement le groupe des pécheurs par rapport a 1'ensem-
ble de Ta population masculine de la province de Liége. Pour y arri-
ver, nous aurions di établir nos propres catégories en fonction de
celles elaborées par 1'Institut National de Statistique. Nous avons
fait 1'inverse : consulté les données disponibles aprés avoir cons-
truit notre questionnaire. Cette erreur méthodologique, qui nous a
privées de termes de comparaison stricts entre les deux ensembles,

ne se renouvellera pas : si le projet d'enquéte & 1'échelle de la
Wallonie aboutit, nos procédés sont au point. Comme les résultats

du recensement économique et social de 1977 sont en cours de publi-
cation, nous aurons a notre disposition des données récentes et par-
faitement adapteées.

. Pour ce qui concerne 1'impact des dépenses de péche sur le tourisme

et 1'eéconomie en général, il faut aussi garder la téte froide. I1

s'agit d'une premiére approche du probléme, trés encourageante puis-

que ses résultats vont dans le sens de la théorie générale des reve-
nus et des dépenses-loisir, mais qui suscite cependant deux mises en
garde :

- en matiére financiére, plus que partout ailleurs, les déclarations
sont sujettes & caution : le fantdme du fisc est omniprésent, méme
s'i1 n'a aucun moyen d'accéder aux renseignements fournis ;

- dans quelle mesure la structure des dépenses du pécheur liégeois
serait-elle confirmée pour 1'ensemble de la région wallonne ol
1'etat du réseau hydrographique, donc des habitudes halieutiques,
est différent ?

Ajoutons que le montant global des dépenses (3,5 milliards en Wallo-

nie) est a la fois énorme et dérisoire. D'un cdté, c'est un total

important pour le tourisme et une économie en crise mais, dans une
autre optique, ce n'est qu'une bonne moitié du déficit initialement
prévu pour Tle budget 1981 de la ville de Liége, autant dire rien !
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4. L'étude des caractéristiques halieutiques a permis d'établir le por-
trait technique des pécheurs. Ces informations a caractére essen-
tiellement descriptif, sont a retenir comme telles, en ayant & 1'es-
prit les limites imposées par les conditions d'échantillonnage pré-
cédemment évoquées. Ainsi, les groupes ou catégories traitant des
techniques et des modes particuliers de péche sont presque toujours
des ensembles composites dans la mesure ol i1 y a peu de pécheurs
pratiquant un seul mode de péche. Une grande prudence s'impose é&ga-
lement dans 1'interprétation des résultats qui reposent sur des éva-
luations chiffrées faites par les pécheurs, notamment pour ce qui
concerne 1'intensité de péche et les prises (pression de péche).

Des études complémentaires sont indispensables sur tous ces aspects
de la péche qui relévent de 1'exploitation d'une population animale
(écologie appliquée). Ces problémes seront traités en détail dans
un prochain rapport de 1'U.R.P. Liége sur 1'état des populations de
poissons et les problémes généraux de Ta péche dans la région 1ié-
geoise et dans la province de Liége. Mais nous tenons a signaler,
dés a présent, combien les comportements des pécheurs en matiére des
choix (ou abandons) des lieux de péche, des préférences exprimées
pour telle ou telle espéce et du succés réel de la péche reflétent
trés fidelement les réalités biologiques mises en évidence par les
inventaires des populations par la méthode de péche a 1'électricité.
Ainsi, si la pression de péche est maximale dans 1'Ourthe-Ambléve,
région de Comblain-Tilf , et dans la Basse-Meuse, c'est qu'en dépit
de certaines dégradations, des riviéres ont encore gardé une haute
valeur piscicole. On doit craindre toutefois que la concentration
excessive des pécheurs dans ces quelques derniers "sanctuaires" n'in-
troduise a plus ou moins court terme et via Tes prélévements de pois-
sons et les aménagements piscicoles pratiqués, des déséquilibres
écologiques profonds et, en définitive, une dévalorisation halieuti-
que du site. C'est tout le probléme de 1'incidence écologique de

la péche sportive qui est posé avec comme implication la nécessité
de recherches scientifiques visant a évaluer objectivement ces inci-
dences et a définir Tes mesures adéquates qui permettront de conci-
lier les impératifs de 1'exploitation halieutique des eaux et de la
conservation de la nature.

5. Le chapitre sur Tes connaissances et attitudes révele des surprises.
Le pécheur y apparait d'abord comme un étre passif qui ne participe
d rien - méme pas & Ta vie des sociétés dont i1 est membre -, qui
ignore tout des structures ol s'inscrit 1'exercice de son loisir,
qui proclame avec véhémence son droit & une meilleure information,
mais 1it peu la presse spécialisée en la matiére, qui, pris de malai-
se et méme de panique devant la dégradation constante du milieuaqua-
tique, réclame des mesures & corps et a cris, critique, sans nuance
et sans la connaitre, 1'action de 1'Etat et de ses propres mandants,
mais se révéle généralement incapable de faire la moindre suggestion
susceptible d'améliorer quoi que ce soit : un irresponsable, quoi !
Puis, au cours du questionnaire final, qui fait une série de propo-
sitions trés précises, le pécheur tout & coup se transforme, revé-
une autre peau, se révéle critique certes, mais aussi réaliste, nuan-
Cé, précis, inventif (quand on Tui propose des solutions, il en trou-
ve d'autres, comme s'il n'attendait qu'un coup de pouce pour se révé-
Ter a autrui et & lui-méme), coopérant, solidaire du monde de la pé-
che, et méme du monde tout court, prét a faire des concessions qui
s'imposent pour sauver son milieu. I1 va plus loin : dans 1'intérét
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supérieur de 1'économie et de la sauvegarde de 1'emploi, il consen-
tirait a sacrifier son passe-temps favori (il aurait tort, mais 1a
n'est pas 1'essentiel). Pour quelqu'un qu'on taxe continuellement
d'individualiste, ce n'est pas si mal. Alors, finalement, le pé-
cheur qui est-i1 ? Essentiellement, quelqu'un qu'on connait peu,
qui se connait peu, qu'il faut révéler a lui-méme. Nous n'avons

pas la prétention d'avoir percé tout son mystére, mais peut-&tre
avons-nous soulevé un coin du voile. Le pécheur moyen apparait
moins individualiste que secret, méfiant, sur la défensive vis-a-vis
du public qui s'est trop souvent moqué de son loisir et de ses ré-
ves, mais aussi vis-a-vis de ses mandants - sociétés et fédérations -
qu'il accuse de cumuler les échecs dans la défense de ses intéréts.
11 est décu, découragé. Mais c'est un &tre responsable qui a droit
3 la vérité, méme si elle n'a rien de plaisant.

6. La vérité, la voici : dans cingou dix ans, on ne péchera plus ail-
leurs qu'en étang. Les résultats de la recherche sur 1'état des po-
pulations de poissons en Wallonie sont connus dans leurs grandes 1i-
gnes : il se résument par un immense cri d'alarme. Le nord du sil-
Ton Sambre et Meuse est déja un désert piscicole, le centre, 1'ouest
et le sud-est du pays sont de qualité médiocre & moyenne, 1'est de
qualité moyenne ou bonne, mais Vesdre, Ambléve moyenne et Warche
inférieure sont aussi de qualité nulle. Dix espéces de poissons ont
disparu ou vont disparaitre, 8 espéces sont rares, 8 autres (parmi
les plus intéressantes pour la péche : truite fario indigéne, ombre,
barbeau, hotu, brochet, vairon) ont de gros problémes, 13 sont su-
jettes a une disparition encore locale mais qui peut s'étendre a
tout un bassin, 10 enfin sont introduites, c'est-a-dire inadaptées
aux conditions de nos régions ou trés localisées. Inutile d'espérer
que des &tudes complémentaires dégagent des situations plus récon-
fortantes. Le chercheur M. VRANCKEN est formel : on a atteint le
point de non-retour.

D'ici que les nouvelles institutions prévues par la régionalisation
(1) soient en place, que les pécheurs se mobilisent, mais aussi,
car pour revendiquer & bon droit i1 faut étre soi-méme irréprocha-
ble, qu'ils fassent leur examen de conscience & titre individuel et
3 titre collectif. Qu'on envisage un changement radical de politi-
que puisque tout ce qui fut entrepris jusqu'ici s'est soldé par
1'échec. Qu'on fasse appel a 1'imagination.

Pécheurs, prenez la parole. Donnez votre avis, proposez vos solu-
tions. Nous sommes a 1'écoute.

(1) Actuellement, le Conseil Régional Wallon est saisi d'une proposi-
tion de décret de Monsieur le Sénateur P. BERTRAND (défenseur as-
sidu des pécheurs) datée du 28.1.1981 régionalisant la loi du
ler juillet 1954 sur la péche fluviale. Dés le vote de ce décret,
1'Exécutif wallon pourra adopter des mesures d'exécutions. Par
ailleurs, il est question de soumettre au méme exécutif un projet
d'arrété royal instituant un Conseil supérieur wallon de la Péche
qui mettre fin & 1'existence de 1'actuel Conseil supérieur de la
Péche fluviale et de la Pisciculture.
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