SEMINAIRE

Le comportement d’adoption chez les animaux dans la nature

Introduction

L’ adoption est un comportement qui a été observé chez plus de 150 especes
d’oiseaux et 120 espéces de mammiféres apportant a leur progéniture des soins par-
ticuliecrement bien développés (RIEDMAN, 1982). C’est une forme de soins allopa-
rentaux (SAINO ef al., 1994) c’est-a-dire de soins procurés par un individu a un
jeune appartenant a la méme espece, sans lien de parenté avec lui (RIEDMAN, 1982 ;
WISENDEN et al., 1994), et qui prive celui-ci d’un contact quelconque avec ses
parents naturels : il est totalement pris en charge par un adulte ou un couple qui le
traitent comme si ¢’était le leur (HOLLEY, 1980 ; EADIE et al., 1988).

L’adoption apparait de prime abord comme incompatible avec la théorie
darwinienne classique de 1’évolution par voie de sélection naturelle, qui voudrait
que les adultes réservent leurs soins a leur progéniture, voire aux sujets apparentés,
et se désintéressent des non-apparentés. Sous cet angle, 1’adoption pose un pro-
bléme intéressant car elle serait mal adaptée (HOLLEY et al., 1984 ; PIEROTTI et al.,
1987 : BUSTAMANTE et al., 1989 ; FRASER et al., 1993 ; SAINO et al., 1994 ;
WISENDEN et al., 1994 ; BROWN ef al., 1995). Il ne faudrait pas pour autant négliger
le role important de la sélection naturelle qui agit au niveau des comportements et
ajuste toujours davantage ’animal au milieu. On peut en effet toujours supposer
que tel comportement observé a un moment donné doit avoir pour I’animal un effet
avantageux — direct ou secondaire — et contribue ainsi a son équilibre et a
sa survie.

Hypotheses et critiques

Pour tous les auteurs, les hypotheses de départ tendant a expliquer une adop-
tion supposent un comportement mal adapté et/ou di a des erreurs de reproduction
(HoLLEY, 1980 & 1984 ; RIEDMAN, 1982 ; PIEROTTI et al., 1987 ; BUSTAMANTE
et al., 1989 ; MORRIS et al., 1991 ; FRASER et al., 1993 : SAINO et al., 1994 ;
WISENDEN et al., 1994 ; BROWN et al., 1995 ; JOUVENTIN, 1995). Le but des étholo-
gistes est d’essayer de déterminer le pourquoi, la fonction et les avantages des com-
portements. De la, d’autres hypothéses ont été formulées, en général, sur deux
modeles de base qui dépendent chacun des mécanismes de reconnaissance des indi-
vidus entre eux.

Le premier modele repose sur la théorie de la sélection de parentele
(HOLLEY, 1980 :; PEROTTI et al., 1987 ; EADIE et al., 1988 ; BUSTAMANTE et al.,
1989 ; SAINO ef al., 1994 ; BROWN et al., 1995 ; JOUVENTIN, 1995) applicable chez
les espéces possédant des comportements de reconnaissance bien développés. Cest
le cas des Anatidés caractérisés par une longue durée de vie (20 ans), un comporte-
ment grégaire, des couples unis pour la vie et des groupes philopatriques (OGILVIE,
1994). Ces caractéristiques regroupent les éléments de base de cette théorie.

La sélection de parentele suppose qu’un individu altruiste assure le succes
de son patrimoine génétique en favorisant la reproduction des individus qui lui sont
étroitement apparentés (voir JAISSON, 1993). Si ces espéces sont capables de distin-
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guer leurs proches, la sélection naturelle peut favoriser ce comportement
avantageux. En effet, il permet d’augmenter le taux de survie et ’aptitude globale
(descendance via la contribution démographique directe ou indirecte) des femelles
prenant en charge un jeune égaré qui pourrait étre apparenté. L’adoption n’engen-
drerait qu’un faible colt pour les parents adoptifs.

Cette théorie est également applicable aux primates vivant en groupe de
lignées matriarcales (HOLMAN e al., 1988 ; AGORAMOORTHY et al., 1992). En géné-
ral, dans les cas observés, les adoptions se produisent entre individus étroitement
apparentés (grand-mere et sa petite-fille par exemple). Selon HoLmaN (1988), une
femelle haut placée dans la hiérarchie peut augmenter indirectement son aptitude
globale en adoptant des non apparentés qui pourront, a leur tour, la protéger, elle et
ses descendants.

Le second modele s’ applique a des especes qui ne possedent pas un compor-
tement de reconnaissance stricte. C’est, entre autres, le cas des familles de
Sternidés et de Laridés (PEROTTI et al., 1987 ; MORRIS et al., 1991 ; SAINO et al.,
1994 ; BROWN et al., 1995) qui regroupent des especes d’oiseaux marins nichant en
colonie dense lorsqu’il y a abondance des ressources alimentaires. Ils possédent
une durée de vie moyenne de 30 ans et nichent, normalement, chaque année au
méme endroit (ERWIN, 1994). Ce modele repose sur la notion d’un conflit intergé-
nérationnel, résultat d’un conflit d’intéréts entre le jeune, qui désire étre adopté, et
les parents adoptifs.

L adoption implique ici, de la part du couple, un investissement supplémen-
taire qui se traduit par une diminution de sa propre contribution démographique.
Par contre, pour le dernier oisillon d’une couvée, se faire adopter serait une tactique
alternative permettant d’augmenter ses chances de survie, lui qui regoit moins de
nourriture que les premiers éclos. Ici, le role de la sélection naturelle aurait été
d’inhiber le rejet de jeunes oisillons puisque le risque potentiel de répudier son
propre jeune n’est pas négligeable. Finalement, le coit de I’adoption serait contre-
balancé grace aux bénéfices gagnés par les parents comme le serait soit I'effet de
dilution de la prédation pour une grosse nichée soit une sélection de groupe permet-
tant I'introduction de nouveaux genes dans le groupe familial ou encore les avan-
tages d’une grosse nichée qui domine sur I’acces aux ressources alimentaires.

Parmi les poissons, I’adoption serait davantage bénéfique aux parents adop-
tifs. Selon FRASER (1993) et WISENDEN (1994), chez les Cichlidés, les parents qui
s’occupent ensemble de leurs petits acceptent passivement un jeune de taille infé-
rieure ou identique aux leurs. IIs peuvent ainsi profiter de I’étranger qui augmente
I'effet de dilution et de prédation différentielle, assurant une meilleure survie a leur
progéniture. Ils sélectionnent donc les étrangers en fonction de leur taille. Ce com-
portement serait souvent reproduit car il permet une meilleure performance démo-
graphique pour le couple adopteur.

Discussion
L adoption est un comportement difficile & comprendre par les schémas
classiques, aussi les hypotheses explicatives formulées sont-elles ambivalentes. Les

scientifiques le disent soit mal adapté soit, au contraire, bien adapté et préservé par
le mécanisme de la sélection naturelle.
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D’une part, il est présenté comme un avantage sélectif modulé en fonction
des contraintes environnementales qui pousseraient les animaux a coopérer pour
survivre et, d’autre part, pourrait étre dit a des perturbations et des erreurs de
reproduction.

Selon les circonstances, 1’adoption parait plus avantageuse que I’infanticide
ou le cannibalisme, plus risqués quant a eux pour I’espece prise dans sa totalité.

Remarquons que ces perspectives ne prennent pas en compte I’avantage
immédiat d'un parent adoptif qui aurait été privé accidentellement de sa propre
progéniture ; I'adoption peut lui permettre de satisfaire un état physiologique frus-
tré, de retrouver son équilibre dérangé par un arrét brusque de sa propre procédure
de reproduction, a la suite, par exemple, de la disparition accidentelle de ses jeunes.
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