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LES VASES ANTHROPOMORPHES DU NEOLTTHTQLJE-ENEOLITHTQLJE
DE LA ROUMANIE

Codrin-Valentin CHIRICA
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HISTORIQUE DU PROBLEME

Les premi0res ddcouvertes de vases
anthropomorphes, au sens strict du terme, ont
6t6 effectu6es par les recherches de Cucuteni
Baiceni, dues i H. fthmidt (1932), i la suite
des premibres fouilles syst6matiques
entreprises sur la colline "Cetatuia", dans les
ann6es 1909-1910. En citant le savant
allemand, Mircea Petrescu-Dlmbovita
pr6sente deux vases anthropomorphes qui
datent de la phase Cucuteni B. C'est i la
m€me periode de la chronologre de la culture
cucutenienne qu'appart ient le vase
anthropomorphe d6couvert par Emil Coliu sur
la citadelle "Cetatuia" de Domnesti-Vrancea
situ6e sur un promontoire qui domine le lit du
Siret (E. Coliu, 1933). Des pibces similaires
ont 6td aussi d6couvertes dans d'autres
gisements 6n€olithiques du territoire de la
Roumanie, parmi lesquels on pourrait
mentionner notamment ceux d'Izvoare-Neamt
(R. Vulpe, 1957) et de Habasesti-Iasi (Vl.
Dumitrescu, \954), mais les premibres 6tudes
sp€ciales sont dues a A. Nitu (A. Nitu, 1962
\969, 797\, \973, 1974). Une attention
particulibre a 6t6 ult€rieurement accord€e aux
vases anthropomorphes de Scinteia-Iasi (V.
Chiica, 1983; V. Chirica, M. Tanasachi, 1985;
A. Nitu, V. Chirica, 1987; C.M. Mantu,1990).

SYSTEMATISATION

On a rdalis6 iusqu'A pr6sent au moins
trois essais de syst6matisation de la
c6ramique repr6sentant d'une manilre assez
diversifi€e des 6l6ments du corps humain. De
la sorte, selon I'opinion de Olaf H6ckmann,la
c6ramique de ce type peut Otre divisee en : a)
vases qui rendent la forme du corps humain
(figurengefiisse); b) vases orn6s d'attributs
humains (Figuralgefiisse) (O. Htrckman, 196D.

Conform6ment i A. Lriszl6, on pourrait
identif ier trois types : a) vases
an th ropomoprhes ;  b )  couve rc les
prosopomorphes (A. LAszl6, 1970).

A .  Nan tu  a  r6a l i s6  une
syst6matisation plus d6taill6e : a) vases
anthropomorphes, divisees en : al) vases i la
forme du corps humain; a2) vases avec des
attributs anthropomorphes; b) couvercles
prosopomorphes; c) vases i d6cor
anthropomorphe. Pour expliciter la derniEre
cat6gorie, A. Nitu se rdfbre au d6cor en ronde
bosse, en bas-relief et incis6.

Selon notre avis, si le vase miniature
de type Gumelnita A2 de Ciolanesti peut €tre
inclus parmi les vases i ddcor
anthropomorphe (A. Nitu, 1969), la quatri0me
catdgorie devrait Otre rep6sent6e par la
cdramique i d6cor anthropomorphe peint.
Nous nous r6f6rons aux ddcouvertes de
Cirniceni-Iasi (V. Chirica, M. Tanaschi, 1985;
A. Nitu, V. Chirica, 1988) (la phase Cucuteni
B2), Brinzeni et Costesti (des habitats
tripolidns tardifs (V.I. Marchevici, 1985),
Ghelaeiesti-Nedeea ou Traian-Dealul
Flntlnilor, de style Cucuteni A et AB (St.
Cucos,1970).

Dans ce qui suit, nous vous propoeons de
dresser une syt6matisation encore plus
ddtaillde de la c6ramique de facture
anthropomorphique du n6o{n6lithique de la
Roumanie, consid6rant surtout les vases
anthropomorphes.

1) vases anthropomorphes r6cipients i
ouverture large, qui rendent d'une manibre
architecturale et anatomique les traits du
corps humain. On peut en reconnaitre plusieurs
variantes :
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a) Vases rendant d'une maniEre model6e la
tOte dans la partie sup6rieure du vase :
Sultana (Gumelnita AZ) (A'. Nitu, 1959). Le
vase se remarque du point de vue
architectural par le fait que les pieds
anthropomorphis& sont rendus comme deux
pylOnes s6par6s, les bras sont modelds en
relief et croisds sur la poitrine, le bras
gauche ploy6 en haut pour soutenir le
menton. Les seins ne sont pas repr6sent6s
parce qu'ils semblent couverts par les bras.
Le visage est rendu de fagon plastique par
modelage et incision (les yeux); la bouche
est taill6e en triangle et soulignee par de
pet i tes perforat ions. Le vase est
entibrement couvert d'un d6cor en spirale
rendu par peinture verte. Cette image peut
Otre consid6rde la variante fdminine du
"Penseur" de la plastique Prdcucuteni et
Hamangia, avec certains motifs retrouv6s
dans la statuette de Vidra (pl. 1. /1, 2/3).

b) Vases sans tOte:
b t ) qui rendent d'une manidre

architecturale le corps. Ce type est
repr6sent6 par la majoritd des vases
anthropomorphes : Scinteia (V. Chirica,
1983; C.M. Mantu, 1990r, Habasesti (Vl.
Dumitrescu, "1,954), Cucuteni (M. Petrescu-
Dimbovita,  1969),  Draguseni (Vl .
Dumitrescu, '1.979),  Durui toarea (V.I .
Marchevici, 1985), Domnesti-Vrancea (V.
Chirica, 1983), etc. Tous ces vases ont les
hanches bien mises en relief, les pieds
coll6s, mais d6limit6s par une cannelure
verticale, peinte d'habitude en noire. La
d6limitation des cuisses se r6alise aussi
d'une manidre architecturale par
I'interm6diaire du d6cor peint. Deux
pet i tes anses perfordes de fagon
horizontale, situdes sous le bord du vase,
semblent suggdrer les mains aux hanches.
La majorit6 des vases finissent par une
surface plate, l6gbrement 6vas6e,
n6cessaire i leur disposition verticale, i
l'exception de celui d'Izvoare II (R. Vulpe,
1957), termind toujours par un pied unique
mais aigu, la position du vase 6tant
soutenue par suspension. Ces r6cipients
appartiennent aux phases Cucuteni A3 et B
(pl. | / 2; 2 / 1, 2, 4; 3 / 2, 3').

b Z )  v a s e s  i  r e p r d s e n t a t i o n
architecturale et surtout anatomique. La
"V6nus de Vidra" en est un exemple
repr6sentatif, qui fait partie de la culture

Gumelnita ,4'2 selon E. Comsa (1970), Vinca
selon Vl. Dumitrescu (1983), Gumelnita B
selon A. Nitu (1959). L'ouverture du vase
est trEs large. Les mains repr6sentent d'une
manibre naturaliste les anses des vases
cucuteniens du m6me type, i la seule
exception que dans ce cas, i Vidra, elles
sont presque unies sur la poitrine. Les seins
sont model6s dans la pAte du vase. Une
strie profonde d6limite les pieds qui sont
unis. Tout le d6cor est r6alis6 par incision et
repr6sente un tatouage i cause de la nuditd

QL3/1;4) du corps.

c) Vases rendant I'image architecturale de
la moiti6 inf6rieure du corps fdminin. Ceux-
ci semblent etre sp6cifiques au facibs
Stoicani-Aldeni et ont 6t6 d6couverts i
Dodesti-Vaslui (A. Nitu, 1971). Ils rendent
le corps f6minin en commenqant par le
bassin. Les hanches sont r6al is6es
st6atopygiquement, les jambes sont
marqu6es i la base, parfois m6me les doigts
des pieds. Le ddcor est incisd et sert i la
mise en 6vidence des traits anatomiques
(pl. s/a).

d) Vases ayant la partie sup6rieure
model6e de manibre naturaliste en forme
de t6te. Ceux-ci ont au sommet de la t€te
une ouverture utilis6e pour verser le
liquide. Le visage est pror6minent. Ils ont
6t6 identifids i Pietre le -Giurgiu, Voina
(Varna) et Vidra (la couche 28) (A. Nitu,
1964) dans des habitats de type Gumelnita
Az (pl. s/r-il.

e) Une variante du type de vase i t6te
humaine model6 i part dans sa partie
sup6rieure est repr6sentee par le rdcipient
de Hirsova-Gumelnita A1, encadr6 par A.
Nitu (1959) dans le groupe des vases i
d6cor anthropomorphe.

f) Dans le cas of les parties anatomiques
gard6es (qui indiquent les pieds, vides i
I'int6rieur de Cascioarele et Tangiru-
Gumelnita AZ) appartiennent i des
r6cipients autonomes, ceux-ci pourraient
former un groupe distinct dans la cat6gorie
des vases anthropomorphes, comme A.
Nitu (1959) I'a d'ailleurs d6jn sugg6r6. De
toute faqon, nous consid6rons que la formule
"vases i  corps anthropomorphe"
repr6sente le mieux cette cat6gorie
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c6ramique des cultures n6o-6n6olithiques
du nord du Danube inf€rieur (p1.6/1).

2) Vases avec des attr ibuts
anthropomorphes (anthropomorphisds). C'est
la deuxibme grande catdgorie des recipients i
caractbre anthropomorphe.

a) Vases i tOte humaine model6e de
manidre naturaliste ou sch6matis6e, comme
c'est le cas i Vadastra (la phase Vadastra
II) (E. Comsa 1976), Tangiru (Gumelniata
AZ) (1. Nitu, 1973-7974) ou Dodesti
(Stoicani-Aldeni) (I.T. Dragmimir, 1970).
La forme des vases est diff6rente
(bitronconique ou 'bouteille") et le d6cor
relativement vari6 mais surtout incis6. Le
vase de Vadastra repr6sente le corps
humain "vOtu", couvert d'une large toge
d6cor6e avec des motifs spiraliques
angliformes incis6s qui pourraient
symboliser l'€nergie de la vitalit6 infinie.
Le bord du vase est d'habitude 6troit (pt.
6/2\.

b) Vases i bord large qui rendent diverses
parties anatomiques, d'habitude les mains,
comne par exemple les vases de Dodesti et
Suceveni appartenant au faciEs Stoiconi-
Aldeni (I.T. Dragomir, 7970r. Les
ddcouvertes de Ciobanesti et Sultana (A.
Nitu, 1959) pourraient appartenir au mdme

Ww eL7 /s).

c) Vases i corps anthropomorphique
repr6sentant des cariatides porteuses
d'offrandes. Nous nous r6f6rons i la
statuette appartenant i la culture
Gumelnita (Vl. Dumitrescu, Al. Bolomey,
Fl. Mogosan, 1983), qui porte sur sa tOte,
soutenue par les rnain+ un pot piriforme. La
t0te de la statuette est model6e de manibre
naturaliste (p1.7 /1, 4,5).

d) Vases bitronconiques, i ouverture trbs
large, avec la repr6sentation du visage
humain dans sa partie supr€rieure, dans le
registre sittr6 sous le bord du vase. D'autres
vases, tels de grands r6cipients, ont 6t6
d6couverts i Sultana-Ruse, Crivat et
appartiennent i la phase Gumelnita A2
(A. Nitu, 195r. Les yeux, source importante
de signification religieuse, sont rendus de
manibre naturaliste, larges, regardant au
loin (pl. 7 /2;741.

e) Vases anthropomorphes sch6matis6s
(des rondes paysannes). Ceux-ci ont pu
avoir trois modbles d'util isation : a
esth6tique; b-repr6sentant I'image de la
ronde paysanne, de la danse organis6e i la
moisson; c-vase support pour des vases
d'offrande ou i autre utilisation. Des
formes appartenant i ce type ont 6t6
identifdes dans des niveaux d'habitat
appartenant aux cultures Pr6cucuteni et
Cucuteni de Frumusica, Larga Jijia, Traian-
Dealul Flntinilor, Trusesti, firpesti,
Draguseni, Ostrov et Beresti (I.T.
Dragomir, 1987). Elles pouvaient €tre
divis€es en deux groupes : a-avec le vase
d'offrande attache en haut de la "ronde
paysanne" (Veresti); b-sans de tels
r6cipients dans la partie sup6rieure (pl.
8/14;r3).

f  )  V a s e  b i n o c l e  a u x  p i e d s
anthropomorphisds - Sipenit (Cucuteni B)
ayant deux pieds humains en forme de.
bottes (A. Nitu, 79&).

3) I-es couvercles prosomomorphes sont
assez bien pr6sentds par la litt6rature
sp6cialisde, surtout par les 6tudes d'A. Nitu.
Parfois, ils forment avec le vase proprement
dit un corps humain unitaire @1.9/74;72/2-
10) (Marchevici, 1989).

4 )  La  cdramique i  d€cor
anthropomorphe peut €tre divisde dans les
cat6gories suivantes :

a) Avec des repr6sentations humaines
model6es en relief, de maniEre naturaliste
(Valea Lupuliui et Sinpetru German,
Stracevo-Cris,  Iacobeni et  Husi
probablement la cdramique lin6aire) (A.
Nitu, 1958) (pl. 10/1-3, 7,73\.

b) Avec le corps humain model6 et
appliqu6 sur le corps du vas€ : Trusesti et
Birlalesti (Cucuteni AZ) (4. Nitu, 1969).
On peut aussi inclure dans cette catdgorie
certains "vases n6olithiques i visages
humains" qui apparaissent dans les
cultures de la c6ramique lin6aire, Vinca-
Turdas, Boian, Vadastra, Gumelnita et
Cucuteni (A.I;iszl6, 1970) (pl. 10/6,72).

d) Vases i d6cor anthropomorphe peint
identifi6s dans le niveau d'habitat
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Cucuteni A-B (St. Cucos, 1970) et B (A
Nitu, V. Chirica, 1987) (pl. 70/8,10;'1,'1,/'1,-
7;72/7;15).

5) Enfin une dernibre catdgorie de
cdramique i caractbres anthropomorphiqueg
de type Pr6cucuteni, Cucuteni, sud-balkanique
et suddanubien (A. Nitu, 1970).

EVOLUTION

La majorit6 des auteurs qui se sont
prononcds sur cet aspect condidrent que la
c6ramique i caractdre anthropomorphe de
l'dn6olithique de la Roumanie a pour base de
formation les moddles de la plastique
n6olithique de type Cris, de la c6ramique
lin6aire Vinca-Turdas et Boian d'oi ils se sont
transmis aux cultures Cucuteni et Gumelnita.
Les influences orientales ne peuvent 6tre sans
doute omiset mais les rdalisations artistiques,
tout comme les interpr6tations ou les croyances
et les pratiques magico-religieuses, agricoles,
appartiennent aux corrununautds locales. Il en
ddrive, selon notre avis, la vari6t6 assez
grande du traitement d'un type de vase
d€couver t  dans  p lus ieurs  hab i ta ts
appartenant i la m6me culture. Nous
consid6rons n6cessaire d'ajouter le fait que la
rep16sentat ion des divers 6l6ments
anatomiques du visage par des techniques
diff6rentes - relief, incision et couleur - est
sp6cifique i la plastique gumelnitienne qui
repr€sente un h6ritage vindien (A. Nitu,
1969).

SIGNIFICATIONS ET DESTINATIONS

Les tribus n6olithiques de I'Asie
Ant6rieure ont amen6 aussi le concept de la
divini td f6minine donneuse de vie,
mat6rialis6e par des repr6sentations
anthropomorphes, f6minines. Cel les
masculines sont apparues plus tard et
seulement de manidre discontinue, gi et li.

Nous allons prendre en consid6rations
les trois grandes catr6gories de repr6sentations
anthropomorphes : les vases i forme humaine
avec ou sans leurs annexes - les couvercles
prosopomorphes ou fumoirs i viande

(passoires), les vases avec des attributs
anthropomorphes et les vases avec des motifs
anthropomorphes, avec I'intention d'insister
sur la signification et la destination de la
premibre cat6gorie.

On constate une forte tendance i la
sch6matisat ion manifest6e dans le
g6om6trisme accentu6 dans le cas de certaines
reprdsentations, I'hi6ratisme inh6rent des
pidces de culte contribuant lui aussi i la
r6p6tition fr6quente de certaines formes et
attitudes (Vl. Dumitrexu, 1972).

Les vases i forme humaine sont le
r6sultat d'un compromis entre le vase-
r6cipient proprement dit et son modelage
sculptural. Ils indiquent divers aspects de la
pens6e magico-religieuse et m€me des
6 l6ments  d 'o rgan isa t ion  soc ia le  (V l .
Dumitrescu,7972).

Pour ce qui est de la destination de ces
vases, leurs dimensions gdn6ralement r6duites
confirment I'hypothbse selon laquelle ils
auraient abrit6 des biens de subsistance. Mais
il est possible qu'ils aient contenu I'offrande,
ou, de fagon symbolique, quelque grains debl6
grice auxquels, i ce qu'on croyait, toute la
rdcolte (N. Kilicz, 1970) 6tait ddfendue. Dans
le cas of les analyses n'ont pas confirm6 la
pr6sence de certains restes v6g6taux ou
animaux, nous considdrons que les vases ont 6t6
utilisds i des libations.

La pr6sence, surtout dans le cas des
vases cucuteniens, des anses perfor6es,
associ6es parfois i la forme allongee et aigu€
de la partie inf6rieure (le vase d'Izvoare),
indique une dventuelle position pendue,
associ6e aux pratiques de v6n6ration.

Dans un des vases i forme humaine
d6couverts en Hongrie ,la "V6nus de Gorzsa",
on a trouv6 des restes de crAne humain calcin4
les spdcialistes hongrois apprdciant que la
destination de ces vases pourrait aussi €tre
fun6raire, puisqu'il y avait la croyance que la
forme sp6cifique du vase 6carte les esprits
mal6fiques. Cette d6couverte n'est pas isol6e,
I'hypothEse 6nonc6e ci-dessous 6tant aussi
confirm6e par les traces anthropomorphes
avec des restes humains calcin6s, trouv6es A
Ozd (N. Kalicz, 1,97U.
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Fondant ses affirmations sur des
recherches d'ethnographie compar6e, M.
Eliade (1990) considbre que dans les vases i
forme humaine, "l'esprit de la recolte" y 6tait
introduit par des incantations et des
sortilbges, 6tant lib6r6 le printemps suivant
pour pouvoir fertiliser la nouvelle recolte.

Certains chercheurs apprdcient les
vases-couvercles, et, par g6n6ralisation, les
vases anthropomorphes proprements-dits
aussi, dont ils constituent I'annexe, comme
repr6sentant un "mode" artistique m6me si ils
ont intialement eu un r6le magique (D.
Bllanescu, Ch. Lazaroici, 7979).

En ce qui concerne les deux dernibres
ca t6go r i es  de  rep16sen ta t i ons
anthropomorphes, celles-ci pouvaient bien
abriter des biens de subsistance (n'oublions pas
les dimensions des pithoix anthropomorphis€s
appartenant au faci0s Stoicani'Aldeni), le
caractde sacr6 des images repr6sent6es n'6tant
pas incompatible avec la fonction utilitaire du
vase. Le ph€nombne de la pantonomie des
valeurs, prdsent dans la pens€e de I'homme
pr6historique, se manifesE ici.

La divinit6 repr€sent6e par ou sur ces
vases est signifi6e soit par la d6esse du
panth6on des grandes divinit6s, soit par
"l'aieul divinis6" du culte des anc6tres (A.
Nitu, 1970). Ses gestes sont symboliques :
lorsque les mains sont lev6es verticalement en
haut, cela peut suggdrer la bdnddiction, la
protection; lorsqu'elles sont laiss6es, elles
expriment I'opposition, le refus ou peut4tre
aussi l'acceptation d'une r6alit4 I'assumation
d'un destin.

Une place importante dans les
symbolismes anthropomorphes revient aux
vases i visage humain, les premiers de ce
genre apparaissant sous I'influence orientale
directe, sur la c6ramique du complexe Sesklo-
Karanovo-Kremikovci-Starcevo-Cris Kor<is.
Le sens de ces repr€sentations est I'assurance
de la pr6sence symbolique de la divinit6 et la
fonction magique consiste dans la protection du
contenu du vase des esprits mal6fiques. Les
paires d'yeux "apotropaiques" sont
repr6sentdes aussi sur les autels de limon de
culfirre Gumelnita A et sur les dalles de pierre
de Hacilar, ayant probablement la
signification du Genius romain (A. L6sl6,

797U. Le regard est une modalit6 de
concentration de la force divine.

De la sorte, nous identifions dans la
c6ramique n6ol i thique un processus
d 'abs t rac t ion  de  I ' image humaine ,
conform6ment i la conception "pars pro toto".
Le sens est que, des images entibres du visage,
finalement restent seulement les yeux.

Dans la culture Vinca et dans celle de
la c6ramique lin6aire, un trbs int6ressant signe
en forme de M apparait sur les visages
humains (N. Kalicz, 1970r, signe assimil6 au
visage divin protecteur dispos€ audessus d'un
ddifice laique ou sacr6, r6tant donc un r6l6ment
architectonique repris peut-€tre par
I ' i n t e r m d d a i r e  d e  l a  g l i p t i q u e
m6sopotamienne.

Une autre reprdsentation int6ressante
est celle du visage en forme de triangle,
applatis6, qui peut sugg6rer le motif du
masque rdpandu dans le Ndolithique (N.
Kalicz, 1970r.

En ce qui concerne la signification des
motifs qui apparaissent sur les vases
anthropomorphes, ils peuvent sugg6rer le
vOtement (Vadastra), le tatouage (Vidra)
et lou la force vi tale de la divini t6
(Vadastra).

La combinaison du pendentif et du
rhombe par I' interm6diaire du d6cor
spiralique repr6sente "une r6duction abstraite
de I'image de la divinit6 fdminine en accord
avec sa fonction, avec des vertus d'amulette"
(A. Nitu, V. Chirica, 1988).

Nous finirons ce chapitre par une
appr6ciation faite par le chercheur A. Nitu
concernant le style des vases anthropomolphes
gumelnitiens, vases qui restent les plus
reprdsentatifs pour le n6o4n6olithqiue de la
Roumanie : "entre le style naturaliste de la
plastique ouest-anatolienne de type Hacilar
VI, transmis aussi i la plastique Sesklo, et le
style lindaire, classique, de la silhouette des
figurines de la plastique cucutenienne,le style
de la plastique Vinca et Gumelnita manifeste
une facture baroque par le traitement du
visage et par la chromatique des figurines"
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"La vision du modelage du visage
humain est d'un expressionisme plus accentud
dans la c6ramique anthropomorphe
gumelnitienne qui vise le d6coratif par
I'expansion des formes et I'expression
psychique, par I'intensit6 du regard des yeux
6normes ou le sourire des yeux entrouverts" (A.
Nihr, 1969).

ABREVIATIONS

B.A.I. : Bibliotheca Archaeologica Iassiensis,
Iasi.

Mem. Ant. : Memoria antiquitatis, Piatra
Neamt.

SCIV : Studii si Cercetari de Istorie Veche,
Bucuresti.

E.A. : Editura Academiei, Bucuresti.
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1. Vase type 1a, Sultana (Gumelnita),
2. Vase t-ype 1b1, Habasesti (Cucutcni).
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Vase type 1b1 (1, 2, 4), ' la (3), de Duruitoarea (1), Cucones
Cultur-es Tripolie (1, 2) Gumelnita (3), Cucuteni (4).

Planche 2.
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Vechi (2), Sultana (3), Scinteia (4),
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Planche 3. Vase type 1b2 ('l),lbl (2,3), de Rusestii Noi (1), Scinteia (2), Domnesti (3).



Planche 4. Vase type 1b] Vidra (Gumelnita).
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Planche 6. Vase type 7f ('l),2a (2), de Cascioarele (1), Vadastra (2), Cultures Gumelnita (1), Vadastra (2).
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PlancheT. Vase typ_e 29A, a,5),2b (3), 2d (2), de Crivat (2), Ciolanesti (3), Luca Vrublevetkaia (4) et
Hotnita (5), Cultures Gumelnita ('1,2,3,5), Tripolie (4).
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Planche8. Vase type.2e (1;_a), de firpesti (1,2),Larga Jijia (3), Beresti (4), Cultures Pr€cucuteni (1-3),
Stoicarii:Aldeni (4).
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Planche 9' 
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de Traian-Dealul viei (1,2),1-argaJijia (3, 4), Mindrisca (5), Ghigoresti (5), cutture
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Gladnice (11), Husi (13), Cuuurel'e;d;;"ii2;5, A, t0), vinca-Turdas (6,12), Starcevo{ris (7)'

c6ramique 11n63i1q (13)'
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Figure 11. Vasc typc 4d ('l-7), de Ghelaiesti (1), Traian-Dealul Fintinolor (Z-3,5-7), Cirniceni (4); Culture
Lucutenl
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Figure 12. Vase type 4d (1) et 3 (2-10), de Traian-Dealul Fintinilor (1), R6dulenii Vechi (2-7), Cuconestii- 
Vechi (3-5,8), Brinzeni IV (6), Badragii Vechi (9), Cosernita (10); Cultures Cucuteni (1), Tripolie
(2-10).
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Figure 13. Vase type 2e, de Frumusica, Cucuteni.
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Figure 14 Vase type 2d, de Sultana (1) et Ruse (2), Cucuteni.
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Figure 15 Vase type 4d, de Ghelaiesti, Cucuteni.


